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Citta di Benevento

N. 6 Del 22/03/2019

Oggetto: GESESA Gestione Servizi Sannio - Modifica art.3 dello Statuto Societario.

L’anno  duemiladiciannove il giorno 22 del mese di marzo alle ore 10,40 in Benevento,
nella  Sala adunanze consiliari di Palazzo Mosti, il Consiglio comunale si ¢ riunito in seduta
pubblica.

Presiede il Presidente del Consiglio comunale Dr. Luigi De Minico

Risultano presenti, come dal seguente prospetto, n. 26 Consiglieri, assenti n. 7 -

P 4 P 4
MASTELLA M.CLEMENTE ¥ O MOLLICA Anna Maria > O
AVERSANO Marcellino ¥ O PAGLIA Luca [ﬂ O
CALLARO Patrizia ¥ O PARENTE Renato ) O
CAPUANO Antonio M O PEDA' Giuseppa O b
CHIUSOLO M. Grazia M O PUZIO Antonio O &
DE MINICO  Luigi ¥ O QUARANTIELLO  Giovanni O
DE PIERRO  Francesco B O REALE Adriano X O
DEL VECCHIO Raffaele ® O |RUSSO Angela () 0
DELLI CARRI Delia O A RUSSO Anna Rita X 0
DI DIO Italo B O RUSSO Giovanni O
FARESE Marianna O SAGINARIO Giuliana 54 O
FELEPPA Angelo ® 0O SCARINZI Luigi © 0
FIORETTI Floriana K O SGUERA Vincenzo O X
FRANZESE Domenico M O TOMACIELLO  Annalisa | O
LAURO Vincenzo B O VARRICCHIO Marialetizia O ®
LEPORE Cosimo B O ZANONE Giovanni | O
LOMBARDI  Romilda B O

Partecipa il Segretario Generale D.ssa Maria Carmina Cotugno con funzioni consultive, referenti,
di assistenza e verbalizzazione (art. 97 T.U. 267/2000).

Sono altresi presenti gli Assessori: Ambrosone, Delcogliano, De Nigris, Del-Prete, Orlando,
Pasquariello, Pieweet, Reale, Serluca.

Il Consiglio Comunale ha approvato il provvedimento entro riportato.

Letto, approvato e sottoscritto. /

1 Segrét b Generale 1l Presidente 'Consiglio
D.ssa Mariq%min Cotugno igil)e|Minico

|}

I
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Il Sindaco, On.le Mario Clemente Mastella

PREMESSO CHE:

Il Comune di Benevento detiene una partecipazione del 38,62% della societa GESESA Spa,
costituita il 20 marzo 1992, con direzione e sede legale nella zona industriale Pezzapiana di
Benevento, che provvede alla gestione del Servizio Idrico Integrato nel territorio comunale,
sulla base di una concessione avente scadenza il 30.06.2022;

La GESESA Spa era originariamente parte del gruppo CREA Spa, nato nel 1932, fino al
2005 tra i pit importanti operatori privati nel settore dei servizi Idrici; il 1 gennaio 2006 il
gruppo CREA Spa e, quindi, GESESA Spa, ¢ stato acquistato da ACEA Spa, societa Mista
Pubblico — Privato a prevalente capitale pubblico del Comune di Roma e leader nella
gestione dei servizi idrici nel centro-sud Italia.

VISTO:

L'art. 3 dello Statuto della GESESA Spa che prevede "la durata della societa é stabilita sino
al 31 dicembre 2020 e potra essere prorogata una o piu volte per decisione dell'assemblea
straordinaria dei soci. In difetto si intendera prorogata a tempo indeterminato, fatto salvo, in
tale ipotesi, il diritto di recesso dei soci da esercitarsi mediante comunicazione trasmessa
con qualsiasi mezzo finalizzato ad assicurare la prova dell'avvenuto ricevimento all'indirizzo
della sede legale",

la convenzione per la gestione del servizio idrico integrato del Comune di Benevento
stipulata tra la GESESA SPA ed il Comune di Benevento, REP. n. 51625 del 17/07/2018,
che prevede all'art. 5 la durata dell'affidamento fino al 30/06/2022;

la nota VC/pd/10385/2019 del 12 Marzo c.a., diretta al Comune di Benevento, con la quale
GESESA Spa, comunica che in data 19.12.2018 il Consiglio di Amministrazione ha
deliberato di proporre ai Soci la proroga della durata della societa a tutto il 2050.

CONSIDERATO:

che la GESESA ha motivato la richiesta della proroga con la necessita "di superare la
discrasia tra durata di affidamento in concessione e lo Statuto della Societa, cio anche al
fine di allineare le disposizioni ed evitare un pregiudizio ai soci e al regolare espletamento
del servizio visto che GESESA é titolare di altre concessioni di gestione del S.I.1. in altri
Comuni la cui data di scadenza é ben superiore al 2020. In tal modo, verrebbe, altresi,
assicurato il principio di continuita aziendale occorrente al fine di approvare il bilancio di
esercizio al 31.12.2018, cosi come rilevato e richiesto anche dalla societa di revisione dei
conti".

Tutto cio Premesso, Visto e Considerato

PROPONE

al Consiglio Comunale 1’approvazione della seguente deliberazione:

1.

Di prorogare la durata della societa al 31 dicembre 2050;

di sostituire l'art. 3 dello Statuto societario con il seguente "la durata della societa é
stabilita sino al 31 dicembre 2050 e potra essere prorogata una o piu volte per decisione
dell'assemblea straordinaria dei soci
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3. Di autorizzare il Sindaco a rappresentare la volonta del Comune di Benevento in occasione
dell’ Assemblea Straordinaria dei Soci che la GESESA convochera per lo scopo;
4. Di stabilire, piu precisamente, che il Sindaco:

» Abbia ad intervenire nell’Assemblea della societa GESESA Spa, che si terra in
Benevento ed avra oggetto la disamina dell'argomento analiticamente individuato
nella premessa e 1’adozione delle delibere ad essi inerenti e consequenziali;

o Abbia a votare, nell’assemblea in oggetto, in favore della modifica deliberata.

IL SINDACO
On.le Mario Clemente Mastella

PARERI SULLA PROPOSTA . C\/‘\/

ai sensi dell’art. 49 del Dlgs 267/2000 si esprime parere favorevole in ordine alla regolarita tecnica

IL CONSIGLIO COMUNALE
Vista ed approvata la suestesa relazione

visti i pareri espressi per legge

Visti i verbali delle Commissioni Consiliari
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PRESENTI 26

Il Consigliere Di Dio, primo firmatario, presenta al tavolo della Presidenza una pregiudiziale
(allegato 1) per il ritiro dei punti 4 e 5 dell'ordine del giorno del Consiglio odierno ;

Intervengono i Consiglieri Mollica e Di Dio;
Interviene il Sindaco Mastella;

Il Presidente pone in votazione la suddetta pregiudiziale che viene RESPINTA con n. 20 Voti
Contrari (il Sindaco Mastella, Aversano, Callaro, Capuano, Chiusolo, De Minico, Feleppa,
Franzese, Lauro, Lombardi, Paglia, Parente, Quarantiello, Reale, Russo Angela, Russo Annarita,
Saginario, Scarinzi, Tomaciello, Zanone) e N. 6 Voti Favorevoli, resi per appello nominale ;

La seduta prosegue con l'intervento dell'Assessore Serluca che relaziona sull'argomento accorpando
entrambi i suddetti punti 4 ¢ 5 dell'ordine del giorno odierno in un'unica discussione;

Esce dall'aula il Consigliere Lombardi; PRESENTI 25

Seguono gli interventi dei Consiglieri Mollica, Di Dio, Lepore, Del Vecchio, dell' Assessore Serluca,
dei Consiglieri Chiusolo, Quarantiello, Del Vecchio, De Pierro;

Conclude la discussione il Sindaco;

Interviene il Consigliere Quarantiello;

Il Presidente informa l'Assemblea che & stato depositato un emendamento primo formatario
Consigliere Del Vecchio ( Allegato 2), corredato del parere favorevole del Dirigente alla Gestione
Economica in ordine alla regolarita tecnico-contabile. Il predetto emedamento posto in votazione
viene RESPINTO con n.20 Contrari (il Sindaco Mastella, Aversano, Callaro, Capuano, Chiusolo,
De Minico, Feleppa, Franzese, Lauro, Mollica, Paglia, Parente, Quarantiello, Reale, Russo Angela,
Russo Annarita, Saginario, Scarinzi, Tomaciello, Zanone) e n.5 Voti Favorevoli, resi per appello

nominale;
11 Presidente pone in votazione I'argomento
PRESENTI 25
11 Consiglio comunale
Sentito la relazione dell'Assessore Serluca e gli interventi dei Consiglieri di cui sopra;
Vista la relazione e proposta del Sindaco Mastella riportata nelle premesse;

Visto il parere favorevole di regolartita tecnica, espresso dal Dirigente competente;

Con n. 19 Voti Favorevoli e n. 6 Voti contrari ( De Pierro, Del Vecchio, Di Dio, Fioretti, Lepore,
Mollica), resi per appello nominale



Comune di Benevento Prot. N. 0031206 del 02-04-2019 - interno

delibera

- Di approvare la proroga della durata alla Societa al 31 dicembre 2050;
- di sostituire 1'art.3 dello Statuto societario con il seguente: “ la durata della societa ¢ stabilita sino
al 31 dicembre 2050 e potrd essere prorogata una o pill volte per decisione dell'assemblea
starordinaria dei soci”;
- di autorizzare il Sindaco a rappresentare la volonta del Comune di Benevento in occasione
dell'Assemblea Straordinaria dei Soci che la GESESA convochera per lo scopo;
- di stabilire, piu precisamente che il Sindaco:
e abbia ad intervenire nell'Assemblea della Societa GESESA Spa, che si terra in Benevento
ed avra in oggetto la disamina dell'argomento analiticamente individuato nella premessa e
l'adozione delle delibere ad essi inerenti e consequenziali;
e abbia a votare nell'Assemblea in oggetto, in favore della modifica deliberata.

11 Consiglio
Con separata votazione : n.19 Voti Favorevoli e n. 6 Voti contrari ( De Pierro, Del Vecchio, Di Dio,
Fioretti, Lepore, Mollica), resi in forma palese
delibera
rendere la presente immediatamente eseguibile.

11 tutto, come da fonoregistrazione allegata.
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Al presidente del Consiglio Comunale

Al Signor Sindaco

Oggetto: Questione pregiudiziale ex art. 66 del Regolamento del Consiglio Comunale di
Benevento alle proposte di deliberazioni n. 4 del 14/03/2019 avente per oggetto: “GESESA — aumento
del capitale sociale — rinunzia al diritto d’opzione” e n. 5 del 14/03/2019 avente ad oggetto “GESESA
Modifica art. 3 dello statuto”

Premesso,
che entrambe le delibere riguardano la gestione del servizio idrico integrato per il Comune di Benevento;

che lo stesso servizio attualmente viene svolto dalla GESESA S.p.a., societa mista a capitale
prevalentemente privato;

che in data 29 gennaio 2019 il Comitato Acqua Bene Comune provvedeva a consegnare al Comune di
Benevento oltre n. 3200 firme come richiesto dall’art. 80 dello Statuto comunale, a sostegno del
referendum per la “gestione pubblica dell’acqua”;

che sette consiglieri comunali di Benevento hanno gia sostenuto I'iniziativa offrendo al predetto Comitato

la disponibilita ad autenticare le sottoscrizioni;

che il predetto referendum & attualmente al vaglio del Difensore Civico Regionale che a breve dovrebbe
pronunciarsi sull’ammissibilita dello stesso;

che il quesito referendario & palesemente in contrasto con gli obiettivi prefissati dalla societd GESESA s.p.a
contenuti nelle delibere in oggetto;

che pertanto & necessario preliminarmente che il Consiglio Comunale, quale organo rappresentativo,
nonché espressione della volonta della comunita (art. 9 Statuto), verifichi attraverso I'indizione del
referendum I’esatta volonta dei cittadini in merito al predetto quesito referendario,

tanto cid premesso

I sottoscritti consiglieri comunali, chiedono ai sensi dell’art. 66 del Regolamento del Consiglio Comunale che
i puntin. 4 e 5 dell'ordine del giorno non vengano discussi e che siano rinviati per questione pregiudiziale.
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Repertorio n.51625 Raccolta n.24744 =========z=====
Convenzione per la gestione del Servizio Idrico Integrato nel Comune di Benevento ri-
======== cadente nel “Distrelto Calore Irpino " dell'Ente Idrico Campano ========
s====z====z==z=z========  REPUBBLICA ITALIANA =====s=====s==========
======== | 'anno duemiladiciotto il giorno diciassette del mese diluglio ========
s=s=ssoooooozazsssss=ssazzs . (17/07/2018)  ==sssss===== =E============

Innanzi a me Avv.Giovanni IANNELLA, Notaio residente in Benevento, iscritto nel
Ruolo del Collegio dei Distretti Notarili Riuniti di Benevento ed Ariano lrpino =======

SZs=s=sssssssssSssssssI=zE §ONO0 COMPArsi,  S=ssSssIEmssSssssssssszsEs
1) ling. PERLINGIERI Maurizio nato a Benevento (BN) il 07 aprile 1965
(cod.fisc.PRL MRZ 65D07 A783P), domiciliato, per la carica, presso il Comune di
Benevento — Via Annunziata Palazzo Mosti Benevento — che dichiara di intervenire
in questo atto, ai sensi e per gli effetti del'art. 107 del D.Lgs n. 267/2000 e s.m. e i.,
esclusivamente in nome e per conto e nell'interesse ed in rappresentanza del ======
=====s=======zzzs====== "Comune di Benevento" =====z=========== ====
(C.F.: 00074270620), che rappresenta nella sua qualita di Dirigente del Settore Ope-
re Pubbliche, nel seguito anche indicato come "Comune”, legittimato al presente atto
anche in forza di sua determina n.26 del 18 giugno 2018, Registro Generale n.606 del
18 giugno 2018, SSoESSSSSSSSussss S=SEEESSSRESSSERESSSSSSSSSESSEsEs
2) il dr. FERRARI Piero nato a Roma il 17 dicembre 1965 (cod.fisc.FRR PRI 65T17
H501L), ivi domiciliato, anche fiscalmente, alla via Dei Lauri n. 99, il quale interviene
al presente atto nella qualita di amministratore delegato e legale rappresentante della
societa e e e e e e e e S e
=======z==zs "GE.SE.SA. - GESTIONE SERVIZI SANNIO S.P.A" ===========

societa coslituita in ltalia e di diritto italiano, con sede in Benevenlo al Corso Garibal-
di n.8, scala A, |l piano, avente codice fiscale, partita IVA e numero di iscrizione al
Registro delle Imprese di Benevento n. 00934000621, iscritta al R.E.A. di Benevento
con n. 71916, capitale sociale euro 534.990,70 (cinquecentolrentaqualtromilanove-
centonovanta virgola setlanta) interamente versato, pec: SEGRETERIA@GESE-
SA.POSTECERT.IT, e ettt
PREMESSO CHE SSSSSEEEESSSSSSSSEESSSIRERSSSSRRSSSSSSESSEERansEs

- In data 20 marzo 1992 con atto notarile rep. N° 95644 veniva costituita fra il Comune
di Benevento e la Societa CREA sl una Societa per azioni denominata Beneventana
Servizi spa, per la geslione dell'acquedotto e della fognatura a servizio del Comune
di Beneventio; EESSSSSSooRORsSSSSSSSRRSESSERSSSSSERSSSSSESasERsRsss

- In data 29 giugno 1992 si stipulava una Convenzione con atto di rep. N° 6799 tra il
Comune di Benevento e'la Beneventana Servizi per la gestione dell'acquedotto e del-
la fognatura a servizio del Comune di Benevenlo; ======s=ssssssnmssssssss==
- che successivamente in data 22/02/2001 con Rep. 42728/5991 la societa si trasfor-

mava in Gesesa spa;  SSSSSERSESSSSSESSSSSERSSSSSSssSSSSSssssmsERsses
- che la sociela Gesesa spa risulta gestore salvaguardato, ai sensi della normativa

pro-tempore, con Delibera dell'assemblea dei Sindaci delllATO CALORE lrping n.16
del 31/10/2005; —===somEssooSooSooEESSSSSGESSSREESSSSSSREREESSSESS

- che con atto del notaio Ambrogio Romano rep. 45151 in data 15 ottobre 2015 veni-
va modificato lo statuto delle Ge.se.sa., risultando tra l'altro affidati alla predetla so-
cieta “tulle le attivita facenti parle dei servizi idrici integrati, comprendenti fra 'altro la
caplazione, adduzione, distribuzione e somministrazione di acqua ad uso civili e pro-
dutlivi, la fognatura e la depurazione delle acque reflue ed in genere ogni altra atlivita
riconducibile ai servizi idrici, ad essi propedeutici, connessa o conseguenziale” (art.4);
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- che sempre all'arl 4 lettera E) dello statuto, come sopra indicato, viene precisato
che la sécietd potra inoltre svolgere: la progettazione, avvalendosi di professionisti a-
bilitati, di opere e servizi rientranti nell'oggetto sociale; ======s===============

- che in data 02/12/2015 la Regione Campania emanava la legge n.15 con la quale &
stata prevista la costituzione dell'Ente ldrico Campano ed il 09/03/2016 ¢ stato pub-
blicato lo slatuto di tale Ente (poi rettificato in data 22/03/2016 con delibera di Giunta
Regionale); SSSESSSSSESSESSES SESESsSSESSASSSRESSEESSERSSSRSSSEEES

- che le Delibere AEEGSI nn.643/2013/R/dr (MTI) e 664/2015/R/idr (MTI2), indivi-
duano per il primo e secondo periodo regolatorio, gli interventi specifici di settore che
i Gestori del S.L.1. intendono realizzare in detto periodo {Piano degli Interventi);, =====
- che 1ali Piani degli interventi si inquadrano come piani attuativi di settore, rispetto al
Piano d’Ambito del’ATO CALORE lrpino, approvato dallAssemblea dei Sindaci il
21112/2012 giusta delibera n.20; ss==e==scESsEsmsIsSSSRSSSsESSeRSREsseS

- che quindi 'AATO assumeva anche il compito di presiedere alla raccolta, verifica e
organizzazione dei dati fornili ed elaborati dal gestore per la predisposizione della
proposta di aggiornamento tariffaria; SESSESRSSESSSESSRESSSSSSEESSSREEaSS

- che alla dala odierna, I'Autorita D'Ambito e per esso I'EIC non hanno proceduto
ali'affidamento del Sii per il territorio di competenza; ROSSESSSSSSSESSSRSSREEES
- che ai sensi dellart. 74 co. 1 lett r del D.Lgs. 152/2006 & gestore “il soggetto che
gestisce il servizio idrico integrato in un ambito territoriale ottimale ovvero il gestore
esistente del servizio pubblico soltanto fino alla piena operativita del servizio idrico in-

\egfa[o": e m—m—omoomooESSECOCSSCSSSSSESDESSRESSRESSRRSSSESSEEEEES
- che 'ATO CALORE IRPINO in ultimo, anche ai fini regolatori, con delibera de! Com-
missario straordinario n.6 del 17/03/2017 prendeva atto del perimetro gestionale della

Gesesa SpA' oo os—mEsoESESSSSESSESRESTESSEESSERESSERESEESREsERsS
- che con delibera di C.C. n.17 del 23 maggio 2018 it Comune di Benevento delibera-

va di integrare la convenzione in essere tra il Comune di Benevento e la Gesesa spa
al fine di adeguare la convenzione esistente per il servizio idrico, anche con riferi-
mento alle previsioni di cui alla DELIBERAZIONE 23 dicembre 2015
-656/2015/R/IDR dellAEEGS! e dellannessa CONVENZIONE TIPO PER LA REGO-
LAZIONE DEI RAPPORTI TRA ENT! AFFIDANTI E GESTORI DEL SERVIZIO IDRI-
CO INTEGRATO - DISPOSIZIONI SUI CONTENUTI MINIM! ESSENZIALI, proceden-
do nel contempo all'affidamento del servizio di depurazione e fognature nella sua in-

terezza. s=mo=osomEs=EsEs ==mz=
smmmm=m============== | ylto Cid premesso, le parti ——mmmo—omm——sooosoSSS
s==z==zz=z=== CONVENGONO E STIPULANO QUANTOSEGUE ===z=========

Le prerﬁesse sono parte integrante e sostanziale della presente Convenzione, =====
—m===m=====z====== Tilolo | DISPOSIZIONI GENFERAL] ==z===zs=ss=sss=s=

c——mm—mm====z=========  Articolo 1 Definizioni CESoESSSoRESSESSESIEESE

no le seguenti definizioni: ~ ===s===sss=====EEE=ET
Acquedotto & linsieme delle operazioni di realizzazione, gestione e manutenzione

delle infrastrutture di captazione, adduzione, potabilizzazione e distribuzione, finaliz-

zale alla fornitura idrica; ~ =======555==
Adduzione & linsieme delle operazioni di realizzazione, gestione e manutenzione del-
le reli di trasporto primario e secondario come definite al punto 1.1 dell’Allegato al
DM 99/1997, ivi incluse le operazioni di ricerca perdite, necessarie a rendere disponi-
bile I'acqua captata per la successiva fase di distribuzione, nonché la gestione, la
realizzazione e la manutenzione delle centrali di sollevamento, delle torri piezometri-

che, dei serbatoi con funzione di carico, di riserva e di compenso, ove presenli; ====
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Altre allivita idriche & I'insieme delle attivila idriche.non rientranti nel servizio idrico in-
tegrato ed in particolare: S e SR LB e S L L L EEEE S S
a) lo svolgimento di altre forniture idriche, quali la captazione, la distribuzione e la
vendita, con infrastrutture dedicate, di acqua ad uso industriale, agricolo o igieni-
co-sanitario, il frasporto e la vendila di acqua con autobotte o altri mezzi su gomma,
finstallazione e gestione di “case dell'acqua”, l'installazione e gestione di bocche an-
tincendio, il riuso delle acque di depurazione; ====s===sSSS=s=s=ssSsSssEzmz=s
b) lo svolgimento di altre attivita di raccolta e trattamento reflui, quali la gestione di fo-

gnature industriali con infrastrutture dedicate, lo spurgo di pozzi neri, il trasporlo e il

c) l'esecuzione di lavori conto terzi per la realizzazione di infrastrutture del servizio i-
drico integrato, che consiste nelle operazioni di realizzazione di infrastrutture del ser-
vizio idrico integrato per conto di un allro soggetlo, che ha iscritto a patrimonio tali in-

frastrutture; SSEESSSSSSEESCSSSRESESCSRSSSSRSSSSESSSERSESSSSISSERES
d) lo svolgimento di allri lavori e servizi attinenti o collegati o riconducibili ai servizi i-
drici realizzali per conto terzi, come la realizzazione e/o manutenzione degli impianti
a valle dei misuratori, la pulizia fontane, la lettura dei contatori divisionali all'interno
dei condomini, Iistrultoria e sopralluogo per rilascio/rinnovo autorizzazioni allo scari-
co e per il rilascio pareri preventivi per impianti fognari privati, listrutloria, il collaudo
e rilascio parere tecnico di accettabilitad per opere di urbanizzazione e di allacciamen-
to realizzati da terzi, le analisi di laboratorio, la progettazione e 'engineering e allri la-

vori e servizi similari; =~ =====ssEEsossoooRSSSSSSSSoEESSSSSSSSSSSSISSSsSss
e) la riscossione; SESSSSSSESSSSSSERSSSSSESSSSRSSS sz===s=sssoszsssss
Altivita diverse & I'insieme delle attivita diverse da quelle idriche relative allAtlivita di
acquedotlo, fognalura, depurazione e altre attivité idriche; ====================
Caplazione & linsieme delle operazioni di realizzazione, gestione e manutenzione
delle infrastrullure necessarie per I'approvvigionamento direlto d'acqua da sorgenti,
da acque superficiali o da acque sotterranee; ove presenti sono incluse le centrali di
sollevamento, ZoooooossosooEmsESSSSSCESSSSSSSSSRSSSSSERERESSSSSSSS

Depurazione & l'insieme delle operazioni di realizzazione, gestione e manutenzione
degli impianti di trattamento delle acque reflue urbane convogliate dalle reti di fogna-
lura, al fine di rendere le acque lrattale compatibili con il ricettore finale, comprese le
attivita per il trattamento dei fanghi;  ========ssssssssesssssnsssssssozsRss
Fognatura € l'insieme delle operazioni di realizzazione, gestione e manutenzione del-
le infrastrutture per l'allontanamento delle acque reflue urbane, costituite dalle acque
reflue domestiche o assimilate, industriali, le acque meteoriche di dilavamento e di
prima pioggia; comprende anche le reti di raccolta, i collettori primari e secondari, gli
eventuali manufalti di sfioro, ivi inclusi i connessi emissari e derivalori;, ==========

Distribuzione & l'insieme delle operazioni di realizzazione, gestione e manutenzione,
nonché di ricerca e controllo perdite, delle infrastrutture necessarie a rendere disponi-
bile l'acqua captata e/o addotta, destinata al consumo umano. Sono incluse le cen-
trali di sollevamento, le torri piezomelriche, i serbatoi di testata, intermedi e di estre-
mita con funzione di cariéo. di riserva e di compenso, ove presenti. Tali infrastrutture
sono finalizzate alla fornitura agli utenti finali, siano essi pubblici, domestici — condo-
miniali o singoli — e assimilabili, eventualmente industriali e agricoli, inclusa la vendi-
ta forfeltaria di acqua, fra cui le forniture temporanee, le forniture a fontane comunali
e bocche antincendio, nonché la distribuzione e vendita di acqua non potabile ad uso
industriale, agricolo o igienico-sanitario, qualora effettuata mediante ['utilizzo, seppur
parziale, delle medesime infrastrutture utilizzate per la distribuzione di acqua potabile

nel rispetlo delle normative sanitarie vigenti. La distribuzione comprende altresi tutte
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le atlivita di fornitura e gestione delle utenze del Sll; ===================z=z=z==
Potabilizzazione & l'insieme delle operazioni di realizzazione, gestione e manutenzio-
ne delle infrastrutture necessarie per rendere I'acqua captata e/o addotta e/o distri-
buita idonea al consumo umano e per garanlire un margine di sicurezza igieni-
co-sanitaria allacqua distribuita; sono comprese le attivita per il trattamento dei resi-
dui generati dalle fasi di potabilizzazione stesse; sono comprese inoltre le operazioni

Servizio Idrico Integrato (SlI) & costituito dall'insieme dei servizi pubblici di captazio-
ne, adduzione e distribuzione di acqua ad usi civili, di fognatura e depurazione delle
acque reflue, ovvero da ciascuno di suddetli singoli servizi, compresi i servizi di cap-
tazione e adduzione a usi multipli e i servizi di depurazione ad usi misti civili e indu-

striali; SE@EESSSSSoSSSSSssEsESS S==ssmEsssSsssssssssssssssssssss==
EGA (Ente di Governo delllAmbito) ¢ il soggetto competente per I'organizzazione ter-
ritoriale ed il controllo del servizio idrico integralo ai sensi delf'art. 147 del D
Lgs.152/2006. Sino alla costituzione completa degli organi di governo dell'Ente ldrico
Campano (EIC), istituito con la Legge Regionale n. 15 del 02/12/2015, il soggetto di
governo dell'/Ambito Territoriale Oftimale — Distretto CALORE IRPINO, ai sensi
dell’art. 21 comma 9 della L.R.n. 15/2015, & la soppressa Autorita di CALORE IRPI-
NO. P e e e . L e R e e

Vendita all'ingrosso & I'attivita di cessione di acqua, potabile e non, e/o dei servizi di
fognatura-e/o di depurazione per conto di altri gestori del SlI, anche operanti in allri
ambiti territoriali ottimali; SSSEEEESESSSSSRSEESSSSSSSSSSSSSSSSSSSsssssRs
Equilibrio economico-finanziario & la condizione di gestione dei servizi tale da assicu-
rare economicita e capacita di rimborso del debilo; =s====z=szzsz=zzss=ss====
Finanziatori: sono gli istituti di credito, gli investilori istituzionali efo altri finanziatori
che finanziano e rifinanziano, anche attraverso la sottoscrizione di obbligazioni o altri
titoli di debito, gli investimenti effettuati dal Gestore, come comunicati dal medesimo

alllEGA e previa verifica da parte di quest'ultimo; ======================z=z=z=z=z

Gestione conforme: soggetli esercenti il servizio in base ad un affidamento assentito | .

in conformita alla normativa pro tempore vigente e non dichiarato cessato ex lege,
come individuali dall'Ente di governo dell'ambito; =======zzzsssssssszsszsssss

1.2 Per quanto non espressamente disposlo nel presente arlicolo, si applicano le de-
finizioni previste dalla regolazione dall'Autorita per I'energia eletirica il gas e il siste-
ma idrico (di seguito: ARERA) ratione temporis vigente. ==================zz==

========zzz=============  Aplicolo 2 - Oggetto ==================z====
2.1 Le Parti si impegnano, con la presente convenzione, a realizzare le attivita neces-
sarie alla gestione del servizio idrico in(egratb, promuovendo il progressivo migliora-
mento dello stato delle infrastruiture e della qualita delle prestazioni erogate agli u-
tenti, in atiuazione della normativa vigenle. =s=============s=======z=s==zss

2.2 Per il raggiungimento della finalita di cui al comma precedente, Il Comune di Be-
nevento ed anche per suo tramite la partecipata Gesesa spa si impegna ad ottempe-
rare agli obblighi previsti dalla presente convenzione, tra cui: ======z==z========
a) adottare procedure partecipate che, con il coinvolgimento dei soggetti interessati,
permettano di identificare in modo trasparente le priorita di intervento e gli obiettivi di
qualita, verificandone la sostenibilita economico-finanziaria e tecnica; =s===s==z==

b) aggiornare le priorita di intervento sulla base delle principali criticita riscontrale e

predisporre, coerentemente e nei tempi previsti, il Programma degli Interventi e il Pia-

no Economico-Finanziario;,  =========n=ssssonSSRESESSSRmESSRssERER=E=S
c) approvare gli atti di propria competenza sulla base di istruttorie appropriate, per
mantenere il necessario grado di affidabilita, chiarezza, coerenza e trasparenza della
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presente convenzione S====SooESSSESSSSRRSSSSSSSSRSSESSSSSESSRRSSESS
2.3 Per il raggiungimento della finalita di cui al comma 2.1, il Gestore Gesesa SPA si
impegna ad oltemperare agli obblighi previsti dalla presente convenzione, tra cui: ===
a) garantire la gestione del servizio in condizioni di efficienza, efficacia ed economi-
cita, promuovendo il miglioramento delle prestazioni erogate agli utenti e dello stato
delle infrastrutture, secondo le priorita stabilite dal'lEGA in attuazione della normativa
vigente; SEROEESSSRRRERESSSSERESS EEESS e S e e e
b) sostenere i rischi connaturati alla gestione, a fronte dei quali percepisce i ricavi da
corrispettivi tariffari, secondo la normatliva vigente; ======z=======zzzz==== ===z

c) realizzare il Programma degli Interventi e tutie le allivitd necessarie a garantire a-
deguati livelli di qualitd agli utenli;, = =========== =E== ========= ==

d) adotlare lutte le azioni necessarie a mantenere un adeguato grado di affidabilita,
chiarezza, coerenza e trasparenza della presente convenzione. =========zzz=z==
=zz==z=== Articolo 3 - Regime giuridico per la gestione del servizio ========
3.1 Il Geslore, ai sensi e per effetto della presente convenzione dell'an.172, co.2 e 3
del D.Lgs 152/2006, quale soggetto individuato a seguito di gara a societad mista a
prevalente capitale privato, provvede, all'esercizio del servizio idrico integrato, per cui
con il presente atto viene integrata la concessione originaria anche per il complesso
dei servizi fognatura e depurazione, come deltagliati dalle definizioni in premessa e
quindi ai fini dell'erogazione del Sil agli utenti, ======== ==
============== Articolo 4 - Perimetro delle attivitad affidate =============
4.1 || servizio affidato al Gestore mediante la presente convenzione & costituilo dal-
Iinsieme delle seguenti attivita [tra i servizi richiamati nelle "Definizioni" riportate nella
presente convenzione): l'insieme dei servizi di caplazione, adduzione e dislribuzione
di acqua ad usi civili (domestici e non domestici di cui al punto 8.2.2. dei D.P.C.M. 4
marzo 1996 compreso I'uso di acqua potabile nei processi industriali), di fognatura
(reli fognarie nere e miste) e di depurazione delle acque reflue, ovvero da ciascuno
dei suddetli singoli servizi, compresi i servizi di captazione e adduzione a usi multipli
(usi civili non potabili mediante reti duali per le destinazioni di uso definite dall'art. 3
del Decreto del Ministero dell'’Ambiente del 12 giugno 2003 n. 185 “Regolamenlo re-
cante norme tecniche per il riutilizzo delle acque reflue) e i servizi di depurazione ad
usi misti civili e industriali. Il tulto rientrante nell'accezione di Servizio Idrico Integrato
(Sll) e relativa gestione dello stesso servizio, ivi inclusa la Progettazione e Realizza-
zione di opere connesse al Servizio Idrico Integrato (Sll). =======ss==s=s==s==s

4.2 1l Gestore, nell'ambito del presente affidamento, pud altresi svolgere i servizi ri-
compresi nelle “Altre attivita idriche” di cui alf'arl.1.1 della presente convenzione. ===

4.3 Sono esclusi dal presente atto di affidamento la depurazione e la gestione degli
scarichi non collegali alla pubblica fognatura, nonché la gestione degli impianti per il
trattamento esclusivo di “acque industriali”, fatla salva la possibilita, prevista nella
presente convenzione, di acquisire tali-gestioni, previo assenso del Comune di Bene-

venlo.,  SSSCESSSSSSSSSEISSSSEESSESES
4.4 Sono parimenti esclusi dal presente atlo la gestione delle reti bianche per il dre-

naggio urbano delle acque meleoriche, la periodica pulizia delle griglie e caditoie
nonché lo smaltimento dei conseguenti materiali di risulta in conformita alla vigente
legislazione, fatta salva la possibilita prevista nella presente convenzione di acquisire
tali servizi, previo assenso del Comune di Benevento e fatta salva 'approvazione del-

la voce di costo da parte del’ARERA.  ====szs=s==sssanssssssssssssssssss
4.5 In applicazione dell'art.13 della legge regionale n.4 del 25 febbraio 2003 "Nuove
norme in materia di bonifiche integrali” il Gestore che utilizza reti, canali e strutture di
bonifica come recapito di acque reflue urbane depurate, contribuisce alle spese con-
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sortifi in proporzione al beneficio ottenuto, mediante il versamento di canoni stabilili
da convenzioni da stipulare con il Consorzio e promosse dalla Regione. ==========
4.6 Le parti espressamente patluiscono che la presente Convenzione potra essere
modificata, previo accordo tra le parti, ogni qualvolta cid fisulti necessario, a giudizio
del Comune efo del Geslore, per finalita utili al miglioramento delle atlivita di controlio
e programmazione. al miglioramento del servizio espletato dal Geslore, al migliore u-
so delle risorse idriche o in seguito alla necessita di recepire allinterno dei suddetti
atli modifiche apportate alla normativa nazionale e regionale di settore ed alle leggi di
riferimento richiamate nella presente Convenzione o a seguito di provvedimenti adot-
tati dal regolatore. SosooomEsSSSEESSSSRESSSSSSERSESSSSSSSSSSSSERERER

4.7 L'esercizio del Servizio si svolge allinterno del perimetro amministrativo del Co-
mune di Benevento ricadente nel Distretto “Calore Irpino”, fatta salva la gestione delle
opere integrative e necessarie all'espletamento del servizio idrico integrato come in-

nanzi definito smmos—sosSSsooSESSSSESSSSERNESSESSSSSSSSSSSEERSSEssS
4.8 || Gestore, nell'ambito del présente affidamento, pud altivare con altri Gestori affi-
datari del servizio idrico integrato efo di suoi segmenti nel territorio del Distretlo Calo-
re Irpino, forme di aggregazione fissate dalla normaliva nazionale e recepite
dalart.21 co. 6 della legge regionale n.15/2015 ovvero di cooperazione imprenditoria-
le secondo le modalitd ed i principi dei “Contratti di Rete” di cui al D.L. n.5 del
10/02/2009 converlito con Legge n. 39 del 09/04/2009 e successive modifiche ed in-
tegrazioni. smEooooESCSoooSESSSoRNSSSSEEESSSSSSSSSERSSEESRRSSSS=ss
s=zzem========== Articolo 5 - Durata della convenzione m======aEs
5.1 Tenulo conto del Programma degli Interventi che il Gestore & chiamato a realiz-
zare, sulla base dello sviluppo del Piano Economico-Finanziario, di cui al successivo
Adicolo, la durata dell'affidamento ¢ fissata alla scadenza dellullima concessione af-
fidata al Gestore, ovvero al 30/06/2022.  =====S===== === SoESDSSSSSEEES
5.2 Al fine di garantire il mantenimento delle condizioni di equilibrio economi-
co-finanziario, la durata dell'affidamento pud essere estesa, entro il termine del perio-
do regolatorio pro tempore vigente e comunque nei limiti previsti dalle norme vigenti,
esclusivamente in presenza di affidamento conforme alla normativa vigente, nei se-

guenti casi: sooososmomooooSSSSSSSSSSSSERSSSSSSSSESSEssSsssssss
a) nuove e ingenti necessita di investimento, anche derivanti da un significativo incre-
mento della popolazione servita, a seguito di processi di accorpamento gestionale,
riorganizzazione e integrazione dei servizi ai sensi del comma 2-bis dell'art. 3-bis del

d.l. 138/11; cmmo——ccoooESSSoSHRSSSESSSSSSSESSSSSSSSSSSSSSERSsssssS
b) mancata corresponsione del valore di subentro da parte del Gestore subenirante,
nel rispetto delle pertinenti disposizioni del’ARERA. SSSSonEESEEERSSSSSESEESE
5.3 Nei casi di cui al comma 5.2, il Gestore presenta motivata istanza allEIC, specifi-
cando altresi 'estensione della durata ritenuta necessaria al manienimento ovvero al
ristabilimento delle condizioni di equilibrio economico-finanziario. L'EIC decide sull'i-
stanza entro sessanla giorni e trasmette allARERA la propria determinazione - unita-

mente agli atli convenzionali aggiornati - ai fini della sua verifica ed approvazione en-

tro i successivi novanta giorni. ~ =FEESSESES==SS
Titolo Il STRUMENTI PERIL MANTENIMENTO DELL’EQUILIBRIO ECONOMICO-
R —————— L] NN N 7.4 VN [0 R i
Articolo 6 - Raggiungimento e mantenimento dell’equilibrio economi-
—mnomEETSSSSRESSSSSERESES co.ﬁnanz]ario —————————————————————————
6.1 Le Parti concorrono, sulla base delle rispettive responsabilita, a perseguire il rag-
giungimento e mantenimento dell'equilibrio economico-finanziario, secondo criteri di
efficienza, in base agli strumenti previsti dalla regolazione tariffaria dellARERA ed a
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quanto precisalo nella presente convenzione, ========z=zzzm=s=zzsssoszzzs==
========= Articolo 7 - Istanza di riequilibrio economico-finanziario ========
7.1 Qualora durante il periodo regolatorio si verifichino circostanze straordinarie ed
eccezionali, di entita significativa e non previste al momento della formulazione della
predisposizione tariffaria tali da pregiudicare I'equilibrio economico-finanziario, il Ge-
store presenta all'EIC istanza di riequilibrio. ========m=z=============s======
7.2 L'istanza deve contenere l'esatta indicazione dei presupposti che comportano il
venir meno dell'equilibrio economico-finanziario, la sua puntuale quantificazione in ter-
mini economici e finanziari, la proposta delle misure di riequilibrio da adottare,
nonché I'esplicitazione delle ragioni per le quali i fattori determinanti lo squilibrio non
erano conosciuti o conoscibili al momento della formulazione della predisposizione
tariffaria, EEEEEES e e e e e B e E
7.3 E' obbligo del Gestore comunicare altresl, nell'istanza e in forma dettagliata, tutte
le iniziative messe in alto per impedire il verificarsi dei fattori determinanti lo scosla-
menlo, e e e e bttt S - 1)
Articolo 8 - Misure per il mantenimento dell’equilibrio economico-finanziario
8.1 Le eventuali misure di riequilibrio, cui & consentito far ricorso nell'ordine di priorita
di seguito indicato, sono: ======== S e e
a) revisione della predisposizione tariffaria, secondo i criteri, le modalita e nei limiti

- lratlamento dei cosli di morgsita; ==============z=zzz=ss===sssssz=sso===
- allocazione temporale dei conguagli;, —=================szszssszzssssssss
- rideterminazione del deposito cauzionale;
- revisione dell'articolazione tariffaria; ======zsmszs=s===s==

- rimodulazione del pagamento di canoni e mului, sentili i soggetti interessati. =====
b) revisione del Programma degli Interventi, comunque garantendo il raggiungimento
almeno dei livelli minimi di servizio, nonché il soddisfacimenio della complessiva do-

manda dell'utenza, compatibilmente con le risorse economiche e finanziarie a dispo-

sizione del Gestore; e S S e B R P LB S EEEEEEEESS
¢) modifica del perimetro dell'affidamento o eslensione della durata dell'affidamento,

ove ne ricorrano i presupposti previsti dalla presente convenzione; ==============

d) richiesta di accesso alle misure di perequazione disciplinate dalla regolazione del-| |

e) eventuali ulteriori misure definite dalle parli. =s=========ssx===s=========s

8.2 Le misure di cui al presente arlicolo possono essere richiesle anche congiunta-| |

menle,  SEEEEEEEESESSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSESSSSSSSSSSSSSSSSSSsS
===msssess Titolo Il CESSAZIONE E SUBENTRO s=ss=mszzsasmsscss
======zz=============  Articolo 9 - Poteri sostitutivi ==========s===z=====
9.1 Qualora siano accertate gravi irregolarita o inadempienze o in qualsiasi altro caso
in cui il Gestore non sia in grado di proseguire il Servizio ldrico Integrato - fermo re-
stando i casi di risoluzione anticipata dall'affidamento di cui all'arl.14 - il Comune ha
facolta di esercitare poteri sostilutivi, direttamente o a mezzo di soggetli da esso in-

caricati alla esecuzione delle atlivita richieste, onde assicurare all'utenza 'erogazione

del servizio.,  SEECSESSCREEESESSSRESSSSSSSSSSSSSEREESESSSSSSSSSSSsSSS
9.2 Verificandosi tale evenienza, pertanto, il Geslore sara tenuto a meltere a disposi-

zione del Comune gli impianti in sua dotazione, nonché il personale addetto. ======
9.3 Le spese delle attivita cosi eseguite saranno, oltre le penali previste ed il risarci-

mento degli eventuali danni, a carico del Gestore. ============sZSZooRaEsssE=
Articolo 10 - Condizioni di risoluzione e cessazione anticipata dell’affidamen-

= to, ===zs= ====
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¢

10.1 Qualora il ripetersi o la gravita di inadempienze agli obblighi stabiliti dalle leggi o
dal presente atto, nonché i mancato rispetto delle intimazioni ad adempiere di cui al
precedente articolo, compromettano o rischino di compromeltere gravemente, nel
sSuo complésso, la continuita, la qualita del Servizio Idrico Integrato, o il raggiungi-
mento degli obiettivi posti dal Piano di Ambito e dal Piano di Attuazione, il Comune
notifica al Gestore stesso diffida ad eliminare, in un tempo congruo compatibile alle
esigenze del servizio, le irregolarita riscontrate ed a produrre giustificazioni al ritardo.
10.2 Nel caso di mancato adempimento alla diffida nel termine assegnato, e nel caso
non ritenesse accettabili i provvedimenti adottati o le giustificazioni prodotie dal Ge-
store, il Comune assegna al Gestore un termine improrogabile per produrre giustifica-
zioni al ritardo e per eliminare le irregolarita; qualora il Gestore non adempia nei lem-
pi e nei modi stabiliti o determini motivatamente di non accogliere le richieste, il Co-
mune pronuncia la risoluzione dell'affidamento, notificandola al Gestore stesso. ====
10.3 In particolare il diritto alla risoluzione sorge: SESSRSSSSSESSSSSSSSSSESSER
)a) in caso di fallimento o scioglimento del Gestore; ~=========sssssssssssss=ss

b).in caso di ripetule gravi deficienze nella gestione del servizio; =====s====5====

\

"c‘;)‘;in caso di interruzione generale del servizio di acquedotto, di quello di smaltimento

éédqe reflue per una durata superiore a tre giorni conseculivi imputabile a colpa o do-

Y lo del Gestore; —mmm—onEssmoooosSsECoENSSESSSRESSSESSSSSSRSSSESSESSREES
it d) in caso di ripetute gravi inadempienze al disposlo della presente Convenzione; ===

e) in caso di perdita dei requisili richiesli dalla normativa nazionale e comunitaria per

raffidamento tramite societd mista a maggioranza privata. =====s=SSsssE==s2222
10.4 Nel caso indicato nella lettera c) la colpa ol dolo del Gestore dovra essere con-
testata e certificala da pubblica autorita, quale PAutorita Sanitaria Locale. =========
10.5 It Comune di Benevento ha facolta di rivalersi dei danni, oneri e spese derivanti
dalla decadenza o dalla risoluzione della presente Convenzione su eventuali depositi

cauzionali. SossoooSSESSSRSSEESESSS

10.6 In caso di risoluzioni si applicano i principi del codice civile. =s=====z=s=s===
10.7 In caso di scioglimento e fallimento il Gestore decade ipso jure dal presente affi-

damento. SE—onooSoESSSRESSRESSSESESSSES

Il Gestore con la firma della presente convenzione & obbligato a: =======z=======
a) raggiungere i livelli di qualita, efficienza e affidabilita del servizio da assicurare al-
I'utenza, previsti dalla regolazione del'ARERA e assunti dalla presente convenzione
attraverso un’adeguata aftivita manutentiva delle opere ed impianti e I'attuazione del

Piano degli Interventi annuale; ~ =====5==5===7=
b) rispettare i criteri e le modalita di applicazione delle tariffe determinate dall'EIC in

base alla regolazione dellARERA, curando e comunicando agli utenti il loro aggiorna-

mento annuale; ~ S==SE==SSESSE
c) adottare la Carta di Servizio in conformita alla normativa vigente e alla regolazione

delllARERA; ::::::::::::::::::::::::::::::::===::==::==::::=::::=

d) provvedere alla realizzazione del Programma degli Interventi; ======ssS=====2

e) predisporre modalita di controllo del corretto esercizio del servizio ed in particolare
un sistema lecnico adeguato a tal fine, come previsto dall'art. 165 del d.lgs.152/2006;

f) trasmettere allEIC le informazioni tecniche, geslionali, economiche, patrimoniali e
tariffarie riguardanti tutti gli aspetti del servizio idrico integrato, sulla base della perti-

nente normativa e della regolazione dellARERA; =s====s=SSsSSsssssSsSssssss
g) prestare ogni collaborazione per l'organizzazione € I'altivazione dei sistemi di con-
trollo integrativi che 1l Comune di Benevento e 'EIC hanno facolla di disporre durante

tutto il periodo di affidamento; ~ ========7777777
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h) dare tempestiva comunicazione al Comune di Benevento ed all'EIC de! verificarsi
di eventi che comportino o che facciano prevedere irregolarita nell'erogazione del ser-
vizio, nonché assumere ogni iniziativa per I'eliminazione delle irregolarita, in confor-
mita con le prescrizioni dellEIC medesimo; — ======ss=s==sssssssssssssmasss
i) restituire al Comune, alla scadenza dell'affidamento o nel caso di anticipata cessa-
zione, tutte le opere, gli impianti e le canalizzazioni del servizio idrico integrato in
condizioni di efficienza ed in buono stato di conservazione, coerentemente con le
previsioni del Piano di Ambito; somsssSESSESSSESSSSESSESISSSSESsssssssss
i) prestare le garanzie finanziarie e assicurative previste dalla convenzione; =======
k) pagare le penali e dare esecuzione alle sanzioni; EEZSSSESESSESSSESSESSERS
l) attuare le modalita di rendicontazione delle atlivita di gestione previste dalla norma-

tiva vigente; o C—oSSSoSSCESSRSSSESSOSSRESESEESREESES =SZESRsSSSIsSsSs=IE
m) curare l'aggiornamento dell'atto di Ricognizione; SE=SESESSSSSERSRSSIESEESR
n) proseguire nella gestione del servizio fino al subentro del nuovo Gestore, secondo

quanto previsto dalla regolazione del'ARERA e dalla presente convenzione; =====5=

0) rispettare gli obblighi di comunicazione previsti dalla regolazione dellARERA e dal-|

la presente convenzione; — ==SSSE=sEEssSsSSHSSSSESSSSSSSSsssssssssssEs

p) eliminare, nel termine indicato dal Comune in apposita comunicazione, le irregola-
rita che quest'ultima abbia rilevato nello svolgimento delle aftivita affidate =========
===z=z=========z==== Titolo |V PENALI E SANZION| =====ssssssss===22=
SSsssssEEsSSSRSSSEIs === Articolo 12 - Penali =s=s==ssss===nSssssssss
12.1 Il Comune in caso di mancato raggiungimento da parte del Gestore degli stan-
dard aggiuntivi eventualmente definiti dal medesimo Comune, rispetto a quelli unifor-
mi stabiliti dall'Autorita, & tenuto ad applicare, previa verifica in ordine alle cause e al-
le correlate responsabilita, épecifiche penali, i cui valori massimi e minimi dovranno
essere raccordali con quelli previsti dalla regolazione vigente per violazione dei corri-
spondenti standard minimi. —mossmosoESSSSSSSSESSSSSESSESSSSSEESSERssSs
12.2 It Comune comunica al’ARERA le penali applicate al Gestore ai sensi del prece-

dente comma, per le successive determinazioni di competenza, s==ss=sE=EZEs=S

mz==zzs=============== Articolo 13 - Sanzionl  ====ssEsssssEsssss==EsEs
13.1 Il Comune & lenulo a segnalare all ARERA, dandone comunicazione al Geslore,
i casi di violazione delle disposizioni recate dalla regolazione settoriale per i seguili
sanzionalori di compelenza, ~ ==SSSSSESSSSSSSSSSSSSESSSSESsRsSEES

sz====z=======z===== Titolo V DISPOSIZIONI FINALI

czmzzzmm=—=mmz==o=====  Articolo 14 - Garanzie ______

alle disposizioni della presente convenzione, =~ =====S=s=Es=E=EEEmEmmEEmEEETE
14.2 A garanzia dell'adempimento degli obblighi assunti con la presente Convenzione
(solvibilita per il pagamento di penali, canone, rimborsi ulenze, danni emergenti
etc...) e per le finalitad di cui al comma 5 dellart. 151 del D Igs. 152/2006, il Gestore
dovra costituire un deposito cauzionale, anche attraverso polizza fidejussoria (assi-
curativa/bancaria), di importo non inferiore al 50% (cinquanla per cento) degli inter-
venli da realizzare nell'anno, come rilevabili dal Piano di Investimenti approvato dal

Comune ===::==:=:===:===== ——————————————————

14.3 Il Gestore si impegna a dare comunicazione al Comune de! rinnovo di delta fide-
iussione ovvero a consegnare la fideiussione sostitutiva entro e non oltre 2 (due) me-
si precedenti la relativa data di scadenza, SSSSSESSEESSSRSSSSSESSSSSSESSSS

14.4 || Gestore ha l'obbligo di reintegrare I'ammontare garantito dalla garanzia fidejus-

soria in caso di escussione lotale o parziale da parte del Comune entro il termine pe-

rentorio di sessanta giorni dalla comunicazione scritta_del Comune, pena la risoluzio-
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ne del contratto dopo tre mesi di messa in mora senza esilo. =======s==========
14.5 La prestazione della garanzia non limita Fobbligo del Gestore di provvedere al-

SE=EEIERSSIsESSSsssss Articolo 15 - Assicurazioni
15.1 Il Gestore & tenuto, al fine di contenere il pregiudizio derivante al servizio da ri-
schi derivanti da proprie inadempienze o legati ad eventi imprevedibili, a soltoscrivere
idonee polizze assicurative con Compagnie di primaria importanza, al fine di coprire
ogni eventuale danno, diretto o indirelto, causato al Comune o a terzi, per:
a) Responsabilita Civile verso Terzi, SEESSESoESSRSSSSSESSSSSSSISSESSESSS
b) Protezione degli impianti contro i rischi di calamita naturali, =================
======== Articolo 16 -Modalita di aggiornamento della convenzione =======
16.1 Le Parti provvedono alf'aggiornamento del testo della presente convenzione, al-
meno allinizio di ciascun periodo regolatorio, coerentemente con i termini stabiliti
| dallARERA per la lrasmissione della predisposizione tariffaria e, comunque, la pre-
sente Convenzione & soggeita allaggiornamento all'atlo della piena operativita
del’EIC nellesercizio delle compelenze assegnale a tale Ente ai sensi dell'art. 8
comma 1 lelt. c) dalla Legge Regione Campania n.16/2015. ======== mE===SSSEs
n\| =============== Arlicolo 17 - Tasse, canoni e oneri fiscali ==============
1 17.1 Saranno a carico del Gestore tutte le imposte, tasse, canoni, diritti, ivi compresi
quelli di rogito ed ogni altro onere fiscale stabiliti dallo Stato, dalla Regione, dalla Pro-
vincia o dai Comuni, necessari allespletamento del servizio oggetto della presente
Convenzione nonché al’adempimento degli obblighi da esso derivanti, ivi comprese
le imposte relative agli immobili ed i canoni di cui all'art. 35 del R.D. n. 1775 del
11/12/1933 e successive modificazioni, nonché quelli previsti dal D. Lgs. 152/2006. =

17.2 1i suolo ed il sottosuolo pubblico di proprietd comunale, occorrenti per la posa e
il mantenimento delle opere, reti, impianti e canalizzazioni necessarie per l'espleta-
mento del servizio, sono concessi in uso gratuitamente al Gestore per tutto il periodo
di gestione del servizio ai sensi di quanto previsto dallarl. 153 comma 1 del D

Igs152/2006 C——ms——Cso—CSSSOECCoESCESSESSERNSSSSESSSSRRSSIRESEEEER
17.3 E’ stabililo comunque che eventuali tasse o canoni per occupazione del suolo e
del soltosuolo, corrisposte dal Gestore a terzi, anche privati, concorreranno a deter-

minare |a tariffa. === omssooESSSSSoECEESSSSSSEESSSRSSSSSRSSSEsSSSSss
17.4 Resta ferma la competenza del Gestore nel richiedere ed otlenere tutte le ne-
cessarie aulorizzazioni, permessi ed approvazioni dai soggetti pubblici istituzional-
mente competenti per 'uso del suolo e del soltosuolo, delle strade e dei terreni pub-

blici, nonché per 'espletamento delle procedure espropriative, ==sz===ss=s=ss==s
17.5 1l Comune si impegna, su richiesta del Gestore, a compiere quanto in suo pote-
re per accelerare il rilascio da parte degli Enti competenti delle autorizzazioni, dei

permessi e delle approvazioni necessarie; SooECSEESSSERESSSERSSSRSSSRESSE
17.6 Le spese di registrazione del presenie atlo sono a carico del Geslore, =======

——=z==i======== Arlicolo 18 - Clausola compromissoria, =============5=
18.1 Qualsiasi controversia insorta tra le parti non sospende I'esecuzione delle reci-

proche obbligazioni assunte con il presente alto, ed in particolare la prosecuzione

della gestione del Servizio Idrico Integrato.  ====5===
18.2 Le parti esperiranno ogni tentalivo di bonaria composizione, e qualora questa
non sia raggiunta, la controversia sorta tra le parti, relativamente al presente atto, &
deferita al giudizio di un collegio arbitrale composto da tre membri, di cui due desi-
gnati da ciascuna delle parti ed il terzo, con funzioni di Presidente, scelto dai primi
due, ovvero, in difetto di accordo, dal Presidente del Tribunale BENEVENTO. ====== |




Comune di Benevento Prot. N. 0031206 del 02-04-2019 - interno

18.3 Per tulto quanto non espressamente previsto nella presente Convenzione, si fa
riferimento alle norme di legge applicabili, sia nazionali che regionali, nonché ai di-
spositivi adottati dallARERA. ———s==ozososooEoSSSSSSSSSSSESSSESESESasES

zz=zz============ Articolo 19 - Riferimento a documenti =======S====E=S
19.1 Le Parli considerano quali parte integrante e sostanziale della presente conven-
zione i seguenti documenti non allegati al presente e loro ben noti; ====S========

a) Convenzione in vigore e soltoscritta il 29-06-1992, le cui disposizioni si intendono
confermate pienamente in ogni clausola sottoscritta; ~===s=s====ss==ISSs===ss

b) Deliberazione Commissariale dell' ex ATO Calore irpino n.8 del 29 marzo 2017 di
adozione del Piano degli Interventi e del PEF nell'ambito del secondo periodo regola-
torio 2016-2019; —s—rooososooooosSSSSESSSoSSSSESSSESSESSSESEsEssEsss
c) Carta del Servizio della societd Gesesa SPA; ==s==ssSE=sEsssEssss=s=smom
d) Regolamento di utenza della societa Gesesa SPA.
19.2 Gli effelti economici che si sono determinati con le Delibere di G.M. 672/1999,
179/2000 e 27/2001 saranno oggetto di revisione tra le parti. Il passaggio da Contrat-
to di Servizio a Concessione per le quote tariffarie di Fognatura e Depurazione sara
disciplinato in uno specifico atlo da solloscriversi tra le parti entro |l 30.09.2018. Gli
effetli economici della nuova disciplina avranno valore a partire dal giorno di sotto-
scrizione della presente Convenzione. s==sooSESsESEIsSSESSSSSSRsSSSSSEEs
Il presente atlo, da me notaio letto ai comparenti che lo approvano, consta di tre fogli
di carla per facciate undici, scritte con mezzi meccanici da persona di mia fiducia e
da me notaio completate a mano € viene sottoscritto alle ore venti e minuti quaranta. -
Firmato: PERLINGIER! Maurizio - FERRARI Piero - Giovanni JANNELLA (Notaio). Im-

pronta del sigillo,  s====Em=sssSssSESESSSSSSSSSSSSSESsSSEEESEET
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di delibera e approvata. Per il
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sociale - rinuncia al diritto di opzione” e N. 5 del 14 marzo 2019 avente ad oggetto “GESESA, modifica
dell'art. N. 3 dello Statuto”. Premesso che entrambe le delibere riguardano la gestione del servizio idrico
integrato per il comune di Benevento, che lo stesso servizio attualmente viene svolto dalla GESESA
S.p.A., societa mista a capitale prevalentemente privato, che in data 29 gennaio 2019 il comitato acqua
bene comune provvedeva a consegnare al comune di Benevento oltre 3200 firme, come richiesto
dall'articolo N. 80 dello Statuto comunale, a sostegno del referendum per la gestione pubblica dell'acqua,
che 7 consiglieri comunali di Benevento hanno gia sostenuto l'iniziativa, offrendo al predetto comitato la
disponibilita ad autenticare le sottoscrizioni, che il predetto referendum & attualmente al vaglio del
difensore civico regionale, che a breve dovrebbe pronunciarsi sull'ammissibilita dello stesso, che il quesito
referendario & palesemente in contrasto con gli obiettivi prefissati dalla societd GESESA S.p.A., contenuti
nelle delibere in oggetto, che pertanto & necessario preliminarmente che il consiglio comunale, quale
organo rappresentativo, nonché espressione della volonta della comunita, articolo N. 9 dello Statuto,
verifichi, attraverso I'indizione del referendum, I'esatta volonta dei cittadini, in merito al predetto quesito
referendario. Tanto cid premesso, i sottoscritti consiglieri comunali chiedono, ai sensi dell'articolo N. 6 del
regolamento del consiglio comunale, che i punti 4 e 5 dell'ordine del giorno non vengano discussi e che
siano rinviati per questione pregiudiziale. Pertanto, vista la pregiudiziale, la mettiamo ai voti e sara il

consiglio. Prego consigliere Mollica.

CONSIGLIERE MOLLICA: buongiorno a tutti io sono stata tra coloro che hanno sottoscritto la proposta
di pregiudiziale, pero chiedo che venga integrata con la presenza di questa proposta di legge, che a livello
nazionale, il Movimento Cinque Stelle ha presentato. Cioe chiedo che venga integrata, la pregiudiziale,
con il disegno di legge N. 52, a prima firmataria deputata di Federica Daga, che prevede disposizioni in
materia di gestione pubblica e partecipativa del ciclo integrale delle acque. Questa proposta di legge si
prefigge infatti tre obiettivi: il primo & quello di ridare voce a 27 milioni di italiani, che si sono espressi a
favore della gestione pubblica dell'acqua nel referendum del 2011; il secondo obiettivo & quello di
iscriversi nell'albo della normativa europea, che conferma la prevalenza del ruolo di coesione sociale
dell'acqua, rispetto alla concorrenza, ribadendo che I'acqua non & un prodotto commerciale e deve essere
trattate in modo diverso dagli altri servizi; il terzo obiettivo & quello che questa proposta di legge si
inquadra nella previsione dell'articolo N. 43 della Costituzione, il quale prevede la possibilita di
pubblicizzare i servizi essenziali, fonti di energia o situazione di monopolio, di preminente interesse

generale.

PRESIDENTE DE MINICO: va bene consigliere, ma parliamo di una proposta di legge, non di una legge.
CONSIGLIERE MOLLICA: chiedo di integrare la pregiudiziale con questa proposta di legge.
PRESIDENTE DE MINICO: formalizzata. La alleghiamo alla pregiudiziale.

CONSIGLIERE DI DIO: grazie presidente. La pregiudiziale che noi abbiamo presentato & relativa alla
circostanza che 3285 cittadini hanno sottoscritto I'indizione del referendum sull'acqua pubblica. Dagli atti
che ci sono succeduti prima di questo consiglio comunale, nonché gli atti portati all'attenzione del
consiglio comunale in data odierna, emerge un disegno strategico, che va in tutt'altra direzione, in
particolare, secondo noi, secondo I'opposizione ma anche secondo parte dell'opinione pubblica, una serie
di delibere, che vanno verso un primo passo per la concessione e affidamento del servizio idrico a una
societa prevalentemente a capitale privato, rispetto a quello che mentre chiedevano i cittadini del
referendum. Allora, siccome noi siamo consiglieri comunali e dovremmo, come ci dice anche lo Statuto,
come dice anche la normativa, rispettare la volonta del popolo, la volonta di quello che ci chiedono i

nostri concittadini e io penso di rappresentare loro, vorrei capire effettivamente qual & la volonta che
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viene espressa, se non l'unico modo per poterlo sapere & attraverso il referendum, io penso di chiedere il
ritiro, in attesa di avere un esito referendario, in base al quesito che & stato posto, proprio perché
appunto ritengo di rappresentare i cittadini beneventani. Non sono un consigliere dell'amministrazione del
gruppo Acea, non sono un consulente o sono un portatore di interessi del gruppo Acea e quindi, come
tale, penso che la salvaguardia della volonta e dei diritti dei cittadini vadano oltre ogni altra tipologia di
interesse di carattere privatistico. Per questo io invitavo il consiglio comunale a valutare effettivamente
I'opportunita e magari con la promessa di cercare di impegnarci, tutti, per accelerare, per sensibilizzare il
difensore civico regionale, affinché si possa togliere questo tappo, che sta impedendo la discussione di
questo referendum. Ci sono, di qui a breve, diverse scadenze elettorali. Quindi secondo me il referendum
e possibile anche inserirlo in altri seggi elettorali. Ci sono le elezioni comunitarie, ci sono le elezioni
europee, ci sono le elezioni regionali, quindi & possibile farlo anche con un costo abbastanza ridotto.
Questo, ripeto e chiudo, a tutela di 3285 cittadini beneventani, a tutela del comitato, delle associazioni,
dei sindacati, di tutti coloro che si sono mossi e, non per ultimo, anche di sette consiglieri comunali, che
tra il vento, l'acqua e il freddo hanno cercato di dare una mano, solo per dare voce ai cittadini.

Nient'altro. Grazie.
PRESIDENTE DE MINICO: va bene. Grazie. La parola alla sindaco. Prego.

SINDACO MASTELLA: vorrei dire che quest'amministrazione in realta dal suo punto di vista sta
rispettando quello che ¢ il dato di procedura e quello che & il senso di legittimazione democratica, non ha
ostacolato, anzi, io stesso ho partecipato ad un dibattito sull'acqua pubblica, credo, che il comitato e altri
avevano messo in essere. Perd voglio dire con una cosa molto semplice, perché questa sorta di ipocrisia,
che poi avviene da quando a quando, francamente €& un po' disturbante. Perché voglio dire qua
innanzitutto che la societa della GESESA & rappresentata da una quota importante ma minoritaria,
peraltro che abbiamo trovato, come amministrazione, gia c'era precedentemente, e l'altra in parte
pubblica minoritaria, quella privata, invece, prevalente. Perd voglio ricordare anche alla consigliera
Farese, Mollica, scusi, ma anche alla Farese, visto che avete presentato, € prima firmataria: voglio
ricordare che noi siamo in connessione di nesso in relazione economica e aziendale e sociale con I'Acea.
Guarda caso, devo dire, che l'estensore della proposta di legge, proposta di legge e non legge, perché
ognuno di noi deve accettare, perché anche quando la legge non € accettabile, perd come cittadini, in
maniera socratica, o va cambiata la legge ... che lei sottoponga alla nostra attenzione una proposta di
legge, tra le tante proposte, francamente mi sembra una cosa che € priva di senso e senza né capo né
coda politica. Ma voglio dirla in maniera molto breve: che I'Acea con la quale partecipiamo, € a societa
partecipata ha quote azionarie, in cui la prevalenza delle quote sono del comune di Roma. E mi pare che
il comune di Roma, anche per i fatti, siete voi dei Cinque Stelle che siete la. Quindi decidete voi che
volete fare. Se vi associate e fate con la proposta del vostro collega deputato [intervento esterno] scusi,
lei sta fuori di la, altrimenti chiedo ai vigili di intervenire. Le puo stare la tranquillamente ma senza
intervenire. Allora dico: o la Acea fa profitto per quanto le riguarda, come Comune di Roma, dove sta voi
in rappresentanza in maggioranza. Perché la maggiora quotazione dell'Acea e data appunto dal comune
di Roma o, viceversa, quando & stata approvata la legge, sara suprema la legge. Ma non e che questa
cosa strana, venite qua a dire a rivendicare a noi e la Acea, che poi ¢ il massimo azionista sia per quanto
riguarda la vicenda dell’Acea di Roma e sia per quanto riguarda Benevento, venite a fare a noi le pulci per
quanto riguarda una forma di morale o di etica stravagante. Francamente questo € inaccettabile.
[Intervento esterno] lasci stare il crocifisso. Tra voi e altri il crocifisso lo usate a sproposito. [Intervento
esterno] quando sarete consiglieri, potete intervenire. Io pongo questa questione all'attenzione qua e
fuori di qua: o per il comune di Roma decide di scindere le proprie responsabilita e fa una cosa diversa,
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pur essendo quotata in borsa, perché siamo in presenza dell’Acea, che & quotata in borsa, che fattura 2
miliardi e ottocento milioni di euro. Quindi che ci fate la morale qua, voi dei Cinque Stelle francamente &
inaccettabile. Decidetevi. Dite al comune di Roma, dove c'é la Raggi eccetera, dite al loro cosa vogliono
fare per l'acqua, se pubblica o privata e noi accettiamo. Viceversa qualora, pur avendo convenuto sul
referendum, perché in forma consultiva & giusto, pero il referendum non & imperante come quello del 4,
quando fu, nella vicenda che segno la vicenda della riforma costituzionale italiana, rispetto a Renzi, il
referendum € consultivo: noi ci atterremo alla legge. Qualora in Parlamento passasse la legge,
ritorneremo in consiglio comunale e troveremo gli strumenti adeguati per stabilire. Peraltro devo dire che
come consiglio comunale, potremo avere tutto l'interesse, per la semplice ragione che diventa tutta
quanta struttura pubblica e quindi, come tale, vedremo come fare e come amministrare. Quindi per noi
non € un problema questo. Ma che ci fate la morale, questo &, dopo tutte le vicende di questi giorni, non

potete farci la morale voi dei Cinque Stelle. Basta!
PRESIDENTE DE MINICO: grazie sindaco. Dobbiamo votare la pregiudiziale.
SEGRETARIO:

sindaco Mastella (contrario)
consigliere Aversano (contrario)
consigliere Callaro (contrario)
consigliere Capuano (contrario)
consigliere Chiusolo (contrario)
consigliere De Minico (contrario)
consigliere De Pierro (favorevole)
consigliere Del Vecchio (favorevole)
consigliere Delli Carri (assente)
consigliere Di Dio (favorevole)
consigliere Farese (assente)
consigliere Feleppa (contrario)
consigliere Fioretti (favorevole)
consigliere Franzese (contrario)
consigliere Lauro (contrario)
consigliere Lepore (favorevole)
consigliere Lombardi (contrario)
consigliere Mollica (favorevole)

consigliere Paglia (contrario)
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consigliere Parente (contrario)

consigliere Peda (assente)

consigliere Puzio (assente)

consigliere Quarantiello (contrario)
consigliere Reale (contrario)

consigliere Russo Angela (contrario)
consigliere Russo Annarita (contrario)
consigliere Russo Giovanni (assente)
consigliere Saginario (contrario)
consigliere Scarinzi (contrario)

consigliere Sguera Vincenzo (assente)
consigliere Tomaciello (contrario)
consigliere Varricchio (assente)

consigliere Zanone (contrario)
PRESIDENTE DE MINICO: con 20 voti contrari e 6 favorevoli la pregiudiziale & respinta.
PUNTO N. 4 ALL'ORDINE DEL GIORNO:

OGGETTO: GESESA GESTIONE SERVIZI SANNIO - MODIFICA ART. 3 DELLO STATUTO
SOCIETARIO.

PUNTO N. 5 ALL'ORDINE DEL GIORNO:

OGGETTO: GESESA GESTIONE SERVIZI SANNIO S.P.A. AUMENTO DI CAPITALE SOCIALE -
RINUNZIA AL DIRITTO DI OPZIONE.

CONSIGLIERE LEPORE: presidente, siccome l|'oggetto delle due delibere che riguardano GESESA,
ritengo che si possa fare una discussione unica, in modo che si puo spaziare sull'una e sull'altra. In modo
che le osservazioni, siccome sono collegate le due delibere, possono essere anche simili. Per non sentire
sempre le stesse cose e dare la possibilita di fare un discorso organico a tutti, quindi un'unica discussione

se siete d'accordo.

PRESIDENTE DE MINICO: se siete tutti d'accordo, va bene. Naturalmente le votazioni sono separate.
Ho degli emendamenti sul punto N. 4 e sul punto N. 5. Sul punto N. 4 c’¢ un vostro emendamento, c'e
una proposta di emendamento della delibera avente ad oggetto: GESESA S.p.A., modificare I'art. N. 3
dello Statuto societario. I sottoscritti consiglieri comunali, premesso che I'art. N. 3 dello Statuto della
GESESA prevede che la durata della societa e stabilita fino al 31 dicembre 2020, che la concessione a
GESESA per la gestione del servizio idrico integrato nel territorio comunale di Benevento ha scadenza al

30 giugno 2002, cidé premesso propongono al consiglio comunale il seguente emendamento: sostituire ai
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punti N. 1 e N. 2 della proposta di delibera, la data del 31 dicembre 2050 con la data del 31 dicembre
2022. Do la parola direttamente all'assessore [intervento esterno] la discussione diceva unica, poi decidi
tu come presentarla, se lo vuoi fare in successione oppure presentare. Loro sono d'accordo, il consiglio, a
fare un'unica discussione. Come preferisci tu come enunciarle. Poi si votano separate, questo & fuori
discussione. Parliamo solo della discussione unica. Le votazioni sono separate. Dopo chiediamo il parere

del dirigente.

ASSESSORE SERLUCA: buongiorno a tutti. Grazie signor presidente. Signor sindaco, signori assessori,
signori consiglieri. La proposta che si porta in approvazione nel consiglio comunale, riguarda una modifica
dello Statuto della GESESA, che € una societa partecipata al 38,62% da parte del comune di Benevento.
L'art. N. 3 dell'attuale Statuto della GESESA prevede che la durata della societa & stabilita sino al 31
dicembre 2020 e potra essere prorogata una o piu volte per decisione dell'assemblea straordinaria dei
soci. In difetto si intendera prorogata a tempo indeterminato, fatto salvo, in tale ipotesi, il diritto di
recesso dei soci, da esercitarsi mediante comunicazione trasmessa con qualsiasi mezzo finalizzato ad
assicurare la prova dell'avvenuto ricevimento all'indirizzo della sede legale. Considerato che Ia
convenzione per la gestione servizio idrico integrato del comune di Benevento, stipulato tra GESESA e
comune di Benevento, prevede la durata dell'affidamento fino al 30 giugno 2022, vista, inoltre, la nota
con cui la GESESA comunica che in data 19 dicembre 2018 il consiglio di amministrazione ha deliberato di
proporre ai soci la proroga della durata della societa a tutto il 2050, in considerazione del fatto che la
GESESA ha in essere non soltanto questa concessione con il comune di Benevento ma altre concessioni
con altri comuni, soci della GESESA, e con una scadenza di durata superiore al 2022, ma fino addirittura
al 2032, in considerazione, inoltre, del principio di continuita aziendale, sulla base delle quali si devono
redigere i bilanci di tutte le societa per azioni, si propone al consiglio comunale I'approvazione della
seguente deliberazione: di prorogare la durata della societa al 31 dicembre 2050, di sostituire I'art. N. 3
dello Statuto societario con il seguente. “La durata della societa € stabilita sino al 31 dicembre 2050 e
potra essere prorogata una o piu volte per decisione dell'assemblea straordinaria dei soci”. Questo per
quanto riguarda la prima delibera di modifica dell'art. N. 3 dello Statuto. L'altra delibera ad oggetto,
aumento di capitale sociale e rinunzia al diritto di opzione. La GESESA, quindi societa partecipata al
38,62% da parte del comune di Benevento, ha indirizzato diverse note al comune di Benevento con le
quali chiede, nell'intento di dare attuazione a una strategia operativa, preordinata al potenziamento della
societa e all'ottimizzazione delle risorse e delle dinamiche, tese al perseguimento degli obiettivi
imprenditoriali, di aumentare il capitale sociale, quale atto prodromico per la creazione di condizioni
giuridiche per l'avvio della programmazione dello sviluppo aziendale. La GESESA propone di aumentare il
capitale sociale attraverso I'emissione di 1000 nuove azioni partecipazioni azionarie, da offrirsi ai comuni
del distretto idrico Calore-Irpino, in modo da consentire ai comuni interessati di entrare a far parte della
compagine della societa e di affidare, quindi, alla GESESA il servizio idrico integrato nel territorio di
rispettiva competenza. Visto il piano industriale della GESESA, che é stato sviluppato immaginando un
trend di crescita della gestione, conformemente alla programmazione prevista dal consiglio di
amministrazione nel corso del 2017, che ha portato a programmare l'ingresso di nuovi soci e di nuovi
commenti nella compagine sociale, in modo da rafforzare la posizione della societa nell'ambito del
territorio, ai fini del consolidamento del valore patrimoniale della stessa, a vantaggio degli attuali soci.
Infatti I'ingresso di nuovi comuni, con la sottoscrizione delle quote sociali, che si renderebbero disponibili,
previa rinuncia da parte del diritto di opzione degli attuali soci, sarebbero acquisiti al servizio idrico
integrato, in virtu delle disposizioni sui servizi industriali di cui alla legge Madia e nell'arco di un periodo di
due o tre anni si determinerebbero le condizioni per poter inoltrare all’Eic Iistanza per diventare gestore
unico dell'intero ambito territoriale. Il piano infatti prevede l'ingresso di un numero di comuni, tali da
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raggiungere, nell'arco del triennio, almeno il 25% della popolazione servita, che rappresenta una delle
condizioni propedeutiche alla presentazione dell'istanza da parte di un gestore riconosciuto come
GESESA, per l'ottenimento della gestione del servizio idrico integrato nell'intero territorio nell'ambito di
riferimento. La GESESA, inoltre, precisa che con la rinuncia al diritto di opzione da parte di Crea gestione
e del comune di Benevento, portera a una riduzione proporzionale della partecipazione di due soci,
mantenendo cosi inalterate le percentuali di partecipazione del pubblico e del privato, nei limiti sanciti dai
patti parasociali. Quindi pur variando le loro partecipazioni in valore assoluto, il rapporto tra il comune di
Benevento e Crea rimane inalterato: 60% Crea, 40% comune di Benevento. L'aumento di capitale
proposto porterebbe da € 534.990,70 fino all'importo di € 586.640,70. Questo aumento di capitale viene
attuato mediante I'emissione di azioni ordinarie, da nominali 51,65 con l'aggiunta di un sovrapprezzo di
157,57, da offrire in opzione ai suddetti comuni ma nel limite massimo di 25 azioni sottoscrivibili, cioé
pari a una partecipazione dello 0,22% del capitale sociale. Ritenuto, quindi, che il consiglio debba
pronunciarsi preliminarmente al riguardo, autorizzando il sindaco a rappresentare l'ente, in conformita al
proprio deliberato, si propone al consiglio di sottoporre I'approvazione dell'aumento di capitale sociale
della GESESA, dall'attuale importo di € 534.990,70 sino all'importo di € 586.640,70, da effettuarsi anche
in maniera scindibile, mediante I'emissione di 1000 nuove azioni, da offrirsi previa rinuncia di tutti i soci
al diritto di opzione di loro spettanza, alla sottoscrizione dei comuni ricadenti nel distretto idrico Calore-
Irpino. Di manifestare la volonta di non sottoscrivere le partecipazioni azionarie, dal emettersi a fronte
dell'aumento di capitale progettato, rinunciando al diritto di opzione, previsto dall'articolo 2441 del codice
civile. Di stabilire che i patti parasociali, attualmente vigenti, dovranno essere sottoscritti per accettazione
da parte dei nuovi soci subentranti, di stabilire che la suddetta operazione di aumento di capitale sociale
sia effettuata nel rispetto della normativa vigente, di autorizzare il sindaco a rappresentare la volonta del
comune di Benevento, in occasione dell'assemblea straordinaria dei soci, che la GESESA convochera per
questo scopo, di stabilire piti precisamente che il sindaco abbia di intervenire nell'assemblea della societa
GESESA, che si terra in Benevento e avra ad oggetto la disamina degli argomenti analiticamente
individuati nelle premesse e l'adozione delle delibere ad essi inerenti e conseguenti. Abbia a votare
all'assemblea in oggetto in favore delle operazioni suddette, abbia a rinunciare integralmente,
puramente, semplicemente ed irrevocabilmente ad ogni effetto di legge del diritto di opzione spettante al
socio comune di Benevento sulle quote di capitale di nuova emissione, previa rinuncia da parte di tutti gli
altri soci. Abbia di incaricare I'organo amministrativo della societa al compimento di tutte le operazioni

necessarie ad attuare l'aumento di capitale. Tanto si doveva. Grazie.
PRESIDENTE DE MINICO: grazie assessore. C'erano interventi? Prego consigliere Monica.

CONSIGLIERE MOLLICA: allora nel confermare quanto detto precedentemente, allora comincio con la
modifica all'art. N. 3 dello Statuto e rilevo, insomma, le mie eccezioni di contrarieta e poi passo all'altro
punto all‘ordine del giorno, per quanto riguarda l'aumento del capitale sociale di GESESA S.p.A.. Per
quanto riguarda la modifica dell'art. N. 3 dello Statuto, come ho detto in precedenza, questa modifica
arriva fuori luogo e fuori tempo massimo, rispetto all'evoluzione normativa, che & in corso nel corso
paese. La proposta di legge, il disegno di legge, del quale ho parlato, il N. 52, prevede che all'entrata in
vigore della legge, le aziende esistenti dovrebbero essere ripubblicizzate grazie a quote del Ministero
dell'Ambiente con interruzione delle concessi al 31 dicembre 2020, data esattamente coincidente con la
scadenza della durata fissata dall'art. N. 3 dello Statuto della GESESA S.p.A.. Intanto a Benevento che
cosa fa il comune? In maniera contraddittoria, prima sottoscrive una convenzione, facilmente
impugnabile, il 17 luglio 2018, che prevede I'affidamento per la gestione del servizio idrico integrato alla

GESESA fino al 30 giugno 2022, cioé fino a un anno e mezzo dopo la prevista scadenza della societa, che
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¢ il 31 dicembre 2020. Poi oggi non solo gioca di anticipo di un anno, rispetto alla naturale scadenza della
partecipata, ma addirittura ci propone di prorogarne l'esistenza fino a tutto il 2050. Inoltre, secondo
I'articolo 17 del testo unico delle societa partecipate, la durata della societa partecipata, leggo tra
virgolette, “non pud essere superiore alla durata dell'appalto o della concessione. Lo Statuto deve
prevedere meccanismi idonei a determinare lo scioglimento del rapporto societario, in caso di risoluzione
del contratto di servizio. Tale adeguamento previsto dalla legge entro il limite massimo del 31 dicembre
2017 non € mai avvenuto”. Pertanto il Movimento Cinque Stelle esprime il proprio voto contrario alla
modifica dell'art. N. 3 dello Statuto della GESESA S.p.A. e chiede che tutte le dichiarazioni di voto relative
alla presente deliberazione vengano allegate alla stessa. Per quanto riguarda, invece, il punto relativo
all'aumento del capitale sociale di GESESA, io faccio questa amara considerazione: Per ironia della sorte
oggi, nella giornata mondiale dell'acqua, il comune di Benevento ci propone di mettere una pietra
tombale sulla gestione pubblica dell'acqua. Gia nel 2017 venne presentata in consiglio comunale una
proposta analoga, che fu ritirata per iniziativa della stessa maggioranza. Qualche mese fa, anche qualche
esponente della maggioranza si espresse, su organi di stampa, che il comune non aveva alcuna
intenzione di accordare questa opzione. Oggi con questa proposta di deliberazione, il comune permette le
strategiche mire di espansione di GESESA S.p.A. che si candida a diventare gestore unico del distretto
idrico integrato Calore-Irpino con un aumento di capitale sociale ed emissione di azioni, da offrirsi
esclusivamente ai comuni di questo distretto. Ricordiamo che l'aumento di capitale a favore di altri
comuni, mediante I'acquisizione di azioni, & soggetto all'invio della deliberazione alla Corte dei Conti e al
garante della concorrenza, che ha il potere, entro 60 giorni dal ricevimento della deliberazione, di
impugnarla davanti al Tar per I'annullamento. Questo esercizio del diritto di opzione, questa diminuzione,
quindi, della quota societaria da parte il comune di Benevento, comporta anche una conseguente
diminuzione del proprio valore nel bilancio patrimoniale, che potrebbe configurare, tra l'altro, un danno
erariale per il minor incasso degli utili. Ci chiediamo, infine, quanto costera in pil ai cittadini beneventani
questa operazione nella propria bolletta. Eppure GESESA S.p.A. non ha brillato in qualita del servizio. A
giudicare dai problemi nella manutenzione degli impianti di depurazione, conclamati, e nella non concessa
trasparenza sugli esiti dei controlli relativi alla presenza di tetracoloroitilene in due pozzi, che alimentano i
rubinetti del 58% della popolazione beneventana. Ricordiamo, in proposito, che il Movimento Cinque
Stelle si sta spendendo a 360° su questo tema, attraverso diversi interventi dei nostri portavoce
parlamentari nazionali ed europei e noi stesse, consigliere comunali, io e Marianna Farese, I'11 febbraio
scorso, quando & venuto il ministro Costa, abbiamo consegnato un dossier al riguardo. In questi giorni il
Ministro ci ha assicurato che sta impegnando sul tema. Dunque il Movimento Cinque Stelle e una forza
politica che fin dalla sua costituzione si € sempre nettamente schierato a favore dell'acqua pubblica, che &
la nostra prima stella e il secondo punto del contratto di governo. Per noi privatizzare I'acqua, vuol dire
ledere un diritto naturale dell'umanita. L'acqua & di tutti, &€ un vero e proprio diritto di cittadinanza.
Abbiamo, inoltre, partecipato, oltre al disegno di legge, come abbiamo gia precedentemente detto, alla
raccolta di firme per un referendum consultivo, insieme al comitato acqua bene comune e altre
associazioni, che ringrazio per la loro presenza. Sono state raccolte pit di 3000 firme di cittadini, per un
referendum consultivo, perché vogliamo riaffermare i seguenti principi fondamentali gridati a gran voce
da padre Alex Zanotelli: primo, l'acqua non & una merce e va sottratta a logiche di mercato; secondo,
non si pud fare profitto sull'acqua. Pertanto il Movimento Cinque Stelle esprime il proprio voto contrario
all'aumento del capitale sociale di GESESA S.p.A. e chiede che tutte le dichiarazioni di voto, relative alla

presente deliberazione, vengano allegate alla stessa. Grazie.

PRESIDENTE DE MINICO: grazie consigliere Mollica. Solo le volevo ricordare, forse non sa che un altro
aumento di capitale c'é stato, dove il comune di Benevento ha rinunciato da parte dell'amministrazione
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Pepe con il consigliere Del Vecchio, che dovrebbe, all'epoca, ben conoscere, visto che era vicesindaco.
Giusto questo, per fare una giusta narrazione. Perché la consigliera Mollica all'epoca non si interessava,
forse, della politica attiva e ha omesso, in questa sua narrazione, questo piccolo particolare. Vado a
prendere la delibera e vediamo. [Intervento esterno] c'é qualche altro intervento? Prego. [Intervento
esterno] Lei ricorda come votd? [Intervento esterno] E l'ultima volta. La prossima faccio sgombrare

l'aula. Io non sono legittimati, si fanno votare, vengono e qua saranno legittimati.

CONSIGLIERE DI DIO: con riferimento alla prima proposta di delibera, quella sul prolungamento della
durata della GESESA, effettivamente facciamo fatica a comprendere la motivazione, per la quale la durata
della partecipazione societaria debba essere di gran lunga superiore alla durata della concessione della
convenzione del contratto. Contratto che scade nel 2022, ci chiedono una proroga fino al 2050. Quindi
effettivamente non si riesce a capire qual & la motivazione, che ci porta ad avere questo tipo di
prolungamento eccessivo. E del tutto evidente che c'é¢ una richiesta, che va ben oltre le esigenze descritte
nella delibera. La verita € ben altra: la verita della motivazione di questo prolungamento € ben altra. In
realta ci troviamo di fronte a una serie di atti amministrativi, secondo me, accuratamente frammentati
I'uno dall'altro, che rispondono, invece, a un unico obiettivo: quello di portare la societa del gruppo Acea
a diventare gestore unico del servizio, a mettere le mani su tutta la gestione del servizio idrico integrato
della nostra zona. Tant'e vero che c'é stata una proroga dell'affidamento del servizio idrico, un
allungamento ad altri oggetti, tipo fognatura, depurazione. Si & passati, poi, all'affidamento della
progettazione del depuratore con un altro atto, ci chiedono la proroga della durata, con un altro atto ci
chiedono la rinuncia dell'opzione. E del tutto evidente che siamo di fronte a una serie di atti del tutto
frammentati, secondo me, in modo voluto, che portano a un unico obiettivo. Per questo non possiamo
votare, sicuramente non possiamo votare, perché nell'ambito di questa scaletta € del tutto evidente che
la durata della societa, ben oltre la durata del contratto, secondo noi, porta a tutt'altro ed & quello che
vogliamo assolutamente evitare. Mi associo anche alle parole che espresso la consigliera Mollica. C'e
anche un altro problema tecnico: bisognerebbe poi capire se il prolungamento della durata della societa,
che porta un prolungamento della durata delle azioni, possa essere addirittura qualificato come un nuovo
acquisto di azioni. Perché la durata della societa, che scade nel 2020, le azioni, scadono anch’esse nel
2020. Nel momento in cui andiamo prorogare addirittura al 2050, interveniamo con un prolungamento
che, non la penso da solo su questo, ma secondo molti potrebbe essere configurato come un acquisto di
nuove azioni da parte del Comune. Ed & per questo che confermo la necessita di portare poi alla delibera
al vaglio della Corte dei Conti, dell'autorita della concorrenza e, aggiungerei, anche della Consob, a
questo punto, visto e considerato che la GESESA & una societa quotata o quantomeno & partecipata ed e
una societd quotata. Per quanto riguarda il disegno, che viene delineato da GESESA, io ho delle forti
perplessita, anche in merito alla fattibilita. Si parla di una rinuncia del diritto di opzione da parte del
Comune a vantaggio di altri comuni. Su questo vorrei fare riflettere un attimo i consiglieri comunali,
presente anche nell'ultima commissione finanze: io ho chiesto esplicitamente all'amministratore delegato,
io mi rendo conto che & un argomento che ormai hanno gia deciso come votare e quindi mi rendo conto,
di GESESA, vorrei avere l'elenco, vorrei sapere questi comuni ai quali sara offerta la partecipazione
societaria, chi sono, quali sono, dove sono le istanze. Mi & stato risposto che in realtd non ci sono, non c'e
un elenco dei comuni; oggi non abbiamo I'elenco dei comuni, che devono acquistare le azioni. E tutto
verbalizzato. Non c'€ un elenco [intervento esterno] come che c’entra? Nel momento in cui io, Comune
sto rinunciando al diritto di opzione a vantaggio di chi? Come fate a dire che & privato o pubblico, a
vantaggio di chi? Chi vuole acquistare le mie azioni? Non si sa. L'unica cosa sicura, oggi, € che noi stiamo
rinunciando al diritto di opzione, rinunciamo a mantenere lo stesso assetto societario e I'unica cosa sicura

& che il comune di Benevento riduce la partecipazione. Questa & l'unica cosa sicura, il resto non ci sta. Ma
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me lo ha detto I'amministratore delegato di GESESA, non c'é@ un elenco di comuni. Qualora vi fosse, ma
non c'e, perché & verbalizzato in commissione finanze, io vorrei capire anche come fa a essere sicuro,
poi, che ci sara questo affidamento diretto da parte di altri comuni. Non lo comprendo. Perché
I'affidamento diretto, e c'€ un parere della Corte dei Conti inequivocabile, del 2016, Corte dei Conti
regione Campania, la N. 108 del 2016, ci dice che non & possibile affidare il servizio idrico in forma diretta
a una societd mista. E possibile I'affidamento solo a societa interamente in house. Allora scusatemi, ma
un comune come fa ad affidare, subentrando al comune di Benevento, la gestione del servizio alla
GESESA a fronte di un 0, qualcosa? Quindi secondo me & anche questo, tutto il disegno, che & stato, che
GESESA, non lo so, ha in mente, secondo me non e realizzabile. Perché, vi ripeto, non & possibile, i
comuni che dovessero subentrare successivamente, qualora ve ne fossero, perché a questo punto io
metto in dubbio anche la presenza di altri comuni, e quindi metto in dubbio la partecipazione del pubblico
con la percentuale che voi dite, come faranno, poi, ad avere del servizio idrico ad affidarlo direttamente a
GESESA? Non lo so. C'é la questione dell’Eic: scusate ma siete sicuri che I’Eic, poi, questi comuni, per
poter affidare il servizio eventualmente alla GESESA, al di la che devono passare per i loro consigli
comunali, siete convinti che poi I'Eic ha dato l'okay? Ha detto che possono acquistare azioni dalla
GESESA? Non lo sappiamo. Sinceramente non si comprende come sia possibile fare questo tipo di
passaggio. Veniamo a quello che, forse, interessa anche di piu alla cittadinanza. Quali sono i vantaggi,
qualcuno me li sa spiegare? Chiedo ai consiglieri di maggioranza, che sono convinti di votare questa
delibera. Vorrei capire quali sono i vantaggi, vantaggi economici non ne vedo. L'unico vantaggio quale
sarebbe, quello di ridurre il capitale sociale a fronte di chi? Non lo sappiamo. Visto che la societa & cosi
virtuosa, perché rinunciare a delle azioni che potrebbero portare utili, non lo sappiamo. Vantaggi da un
punto di vista del servizio? Non ne vediamo. Io, quattro mesi fa ho presentato una richiesta,
un'interrogazione formale al presidente del consiglio comunale, in merito alla qualita dell'acqua di
Benevento, in merito alla presenza o meno del tetracoloroitilene, in merito al rilevamento dell’Arpac, in
merito allo sforamento dei limiti minimi, che sono stati sforati pit volte. Non c'é stata risposta alcuna.
Sono tutti convinti di votare, c'é poco da fare. Va bene cosi. Per non parlare della poca trasparenza che
queste societa ha nei confronti dei cittadini beneventani, non pubblicando le analisi, piu volte richieste,
non solo dai consiglieri comunali ma anche da associazioni, soprattutto da comitati. Come sta
manuntenendo le condotte idriche? C'@ un dubbio. Qual & la qualita dell'acqua, che oggi € presente nei
pozzi? Cosa ha fatto in questi anni per migliorare il servizio, per migliorare la qualita dell'acqua? Non lo
sappiamo. Io vorrei capire qual € il vantaggio, se qualcuno ci spiega, ai cittadini beneventani, il vantaggio
di quest'operazione. Questo & quello che noi chiediamo. Per quanto riguarda, quindi, vantaggi da un
punto di vista economico, non ne abbiamo. Da un punto di vista procedurale, io vedo che quello che loro
chiedono di fare, secondo noi & improcedibile. Sinceramente c'e qualche altra cosa? Ci volete suggerire
qualcosa? Magari ci fate capire qual & la vera intenzione di questo consiglio comunale. Noi siamo a
disposizione, per cercare di capire, perché veramente vantaggi non riusciamo a capire. Ovviamente, e
inutile aggiungere, confermo il mio voto negativo a tutte e due le delibere. Poi, non lo so, c'era una
richiesta di emendamento. Presidente quand'@ che la votiamo? Io mi associo all'emendamento
chiaramente, perché secondo me la durata sarebbe plausibile almeno pari alla durata del contratto,
almeno pari fino al 2022 e non oltre. Un aumento della durata del contratto, secondo me, & addirittura

fuori ogni logica, se non qualche altra logica che sottintende la vera natura e il vero obiettivo di questa

delibera. Grazie.

PRESIDENTE DE MINICO: grazie. Ha chiesto di intervenire Lepore? Giusto per soddisfarvi, io in quella

votazione del 2015 ero assente.
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CONSIGLIERE LEPORE: signor sindaco, signor presidente, non dico Signori, gli amici rappresentanti alla
GESESA per parte pubblica, la cui assenza, 0ggi, la ritengo totalmente ingiustificata. Lo spieghero perché.
Parto dalle considerazioni che ha fatto I'amico Italo Di Dio. Sono due delibere, una rappresenta I'aumento
di capitale con diritto, con la rinuncia al diritto di opzione da parte del Comune. Una rinuncia a favore di
chi e per cosa non si sa, né tantomeno in commissione, assessore, ci & stato detto a favore di chi ci sara
la rinuncia. Certo & ovvio che si comprende bene che GESESA, in questo momento, sta tentando, alla
luce dell'affidamento dell’Eic, un ampliamento della copertura del territorio provinciale per concorrere
bene all'affidamento. Questo & un interesse della GESESA. Proroga della vita della societa: fino al 2050.
Qui “protest”, perché? Noi veniamo dagli sviluppi normativi, che avranno un loro processo e giustamente,
come diceva il sindaco, non ci adegueremo alla legge. Perché siamo sottoposti alla legge. Ma in questo
momento abbiamo un affidamento del servizio idrico integrato alla GESESA fino al 2022. Ora poOSso
comprendere tutti i passaggi di ammortamento degli acquisti e poi bisognera vedere che acquisti, atteso
che ci sono i finanziamenti per rifare le reti fognarie, pari a € 25.000.000,00, che vengono dalla Regione.
Come verranno gestiti, in che termini verranno gestiti, questo non si sa. Quindi & fuori luogo immaginare
che il comune di Benevento, che rimane socio, anche se dovra fare un bando per la concessione del
servizio e questo non lo dico io, lo dice la Cassazione, e anche la Corte dei Conti, perché I'affidamento del
servizio puo essere in house solo se & partecipato dal comune, e non & in house, I'affidamento non si puo
fare perché e vietato. Pero bando a tutte queste premesse, che gia sono state fatte dall'Egregio
consigliere Di Dio, io sono molto rammaricato che non ci sia la parte pubblica che rappresenta la GESESA.
Perché sono successi e sono avvenuti [intervento esterno] no, il presidente, il consiglio di
amministrazione. Lui & nominato dal sindaco. Perché, al di Ia, ripeto, degli sviluppi normativi, c'é un
oggettivo e dico oggettivo intento di favorire la societa privata. Mi rimetto a questa convenzione, stipulata
a luglio 2018, allegata agli atti, giustamente, che tra I'altro va detto subito, questa & una convenzione
che fa I'Eic per I'affidamento del servizio, & standard. Ha due modifiche sostanziali, perd: uno, la
progettazione. Una societa vuole concorrere, perché si pud solo concorrere, alla progettazione, a
partecipare ai bandi, perché lo puo fare, soggetto giuridico privato; certo non lo pud avere di fatto
affidato dal Comune, la progettazione e quindi non ci sta scritto nella convenzione la costruzione, perché
era cosa bene da vedere, e anche da approfondire. Questo fatto della progettazione, perd c'€ un altro
fatto che va a danno dei cittadini di Benevento. Quando si fa un misto pubblico-privato, il pubblico deve
attendere alla realizzazione del bene comune e segnatamente all'acqua, ma contenuti i costi, pill bassi
possibile e un miglioramento del servizio. Qua nella convenzione al punto N. 4, quello che per tanti anni
abbiamo avuto, ci viene sottratto. Tant'e¢ che GESESA, percio volevo presente parte pubblica, “sono
esclusi dalla presente convenzione la gestione delle reti bianche”, cioé mi spiego: quando c'e stata
I'alluvione, il nostro problema era tenere le caditoie libere, per evitare che ci fossero allagamenti. La
gestione di questa manutenzione era affidata alla GESESA. Oggi questa manutenzione viene levata alla
GESESA e viene riportata in testa al comune. Consentitemi, ci sono dei costi. Noi abbiamo ceduto alla
GESESA tutte le condutture, questo & stato fatto prima che arrivassi io in questo consiglio comunale,
senza pagare canone, noi le abbiamo cedute e basta. E stato fatto nel 1996, Luca. Oggi cosa facciamo?
Andiamo a levare i costi alla GESESA, metterli sopra al comune, per favorire una capacita aziendale, che
a noi, come consiglieri comunali, poco interessa. A noi interessa il servizio e tutto quello che si fa ai
cittadini. Allora il ragionamento consequenziale qual &: che per quanto riguarda, io non so se
quest'amministrazione voglia ritornare alla convenzione e chiedere alla GESESA quello che almeno dava
prima al comune. Perché se non da ai cittadini di Benevento quello che gli hanno conferito, i servizi che
dava GESESA, mi dovete spiegare il comune cosa ci guadagna da quest'operazione? I cittadini di
Benevento cosa guadagneranno da quest'operazione? Nulla! Allora oggi si portano due atti, io non faccio

il tifo contro nessuno, per favorire la GESESA, per meglio raccordata sul territorio, che raggiunga il 25%
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di copertura del territorio, per concorrere, a oggi, alla gestione delle acque. Perd il comune che cosa ci
guadagna? Allora rispetto a questi atti, che sono solo in funzione di una societa, ripeto, privata che
mentre per il comune, la realizzazione & bene comune, per il privato & la realizzazione degli utili. Sono
due fatti contingenti ma oggi abbiamo il dovere di guidarli, facendo in modo che la parte pubblica vada
quantomeno a tutelare quelli che sono gli interessi di questa cittda e dei cittadini, quantomeno
aumentando i servizi che gia ci sono. Poi nella convenzione, siccome dal 2020 gran parte della tariffa
verra anche data per la manutenzione, in questa convenzione nulla si dice. Addirittura si fa comprendere
che se c’@ un interesse sulla manutenzione, bisognera fare il piano finanziario e quindi fare un piano
finanziario significa come trovare le risorse per intervenire. Ore le risorse, quando si parla di piano
finanziario, si fa capire che il comune dovra ulteriormente mettere risorse per andare a manutenere
quella che ¢ la rete idrica cittadina. Ora, cari colleghi, io comprendo che la legge, comprendo che si voglia
favorire in questo momento un processo di un'azienda che vede socio il comune. Per6 manco si puo
comprendere come si pud dare tutto all'azienda sottraendo ulteriori risorse al comune. Perché la
manutenzione oggi viene addosso a noi, la gestione della rete idrica non si comprende bene, perché
I'allocazione delle risorse finanziarie significa tutto e niente. Prima nella vecchia convenzione, GESESA era
tenuta a manutenere, cioé quando facemmo i lavori gitl @ Rione Liberta, quest'amministrazione chiese di
sostituire tutti i sottoservizi per evitare, un domani, di andare a rompere e sostituire tubi che tenevano
50-60 anni e per evitare che si andasse a rovinare un'opera, che piaccia o no, che e stata fatta. Oggi
tutto questo non c'é ed & tuttora un fatto recente, del 2018, dove si va a porre fine a quello che € un
interesse della citta e si mette tutto in favore di un'azienda. Queste sono le poche motivazioni ma penso
sostanziali che mi hanno convinto a votare contro, perché quando la societa pensa solo e soltanto agli
interessi e non a quello che & l'interesse dei cittadini, io ritengo che queste delibere siano invotabili.

Grazie presidente.
PRESIDENTE DE MINICO: grazie consigliere. C'erano altri interventi?

CONSIGLIERE DEL VECCHIO: assessore naturalmente lei oggi si & abbracciata una croce, perché alla
lettura delle delibere ci arrivavamo anche da soli. C'e un piccolissimo problema. E il perché. Ci sono due
punti che noi neanche in commissione siamo riusciti a comprendere; a corredo di queste due delibere.
Primo punto: quali sono i comuni, pur richiamati ma maniera generica, non puntuale, del distretto idrico
Calore-Irpino. Cioé ci proponete di fare un aumento di capitale, per tenere dentro alcuni comuni,
vorremmo sapere quali sono. Perché non puo essere un segreto. Altrimenti non si sarebbe fatto questo
aumento di capitale. Vorremmo sapere qual &, da chi ce la propone. Seconda domanda: noi abbiamo
fatto un emendamento, scusate ma perché fino al 2050? Uno dice, io ti propongo una cosa, nella
relazione, sottoponendo al voto al consiglio comunale, che giustifica la sottoposizione a un voto, ti dico
perché fino al 2050 e non fino al 2049. Perd questo & un elemento, & una proposta, ho capito, pero
quando si propone qualcosa si deve dire perché, si fa fino al 2050 e non fino al 2051? Perché non ci avete
dato ancora oggi, ci state dicendo di votare una delibera, perché vogliono entrare dei comuni e per
questo per questi comuni dobbiamo fare un aumento di capitale sociale, possiamo conoscere o € un

segreto, quali sono questi comuni?

ASSESSORE SERLUCA: non & un segreto prima di tutto. Seconda cosa, rispetto a questa prima
domanda, la risposta € questa: noi stiamo deliberando l'aumento di capitale sociale che la GESESA
chiedera in sottoscrizione ai comuni. Quindi & un'operazione preliminare, per cui loro si attiveranno per
cercare questi comuni. Non & che io lo devo sapere prima. Non si deve fare prima, noi stiamo deliberando
un aumento, in modo che loro possano fare le loro politiche di ampliamento e di sviluppo a seguito di
questo. Perché non & che il comune mi dice "Si, io voglio farla” e poi non si fa |'operazione. Prima la
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proponi. [Intervento esterno] € una questione della GESESA, che sta facendo accordi con gli altri comuni,
per poterli far entrare. Non e che io prima ricevo la richiesta e poi in base alla richiesta faccio I’'aumento.
Io predispongo una delibera e questo & un piano aziendale, un piano industriale, che prevede un
ampliamento della loro compagine sociale, in relazione a quella che poi sara la loro attivita di promozione
rispetto agli altri comuni. Quindi & un'operazione preliminare che noi stiamo facendo. Non puo essere |l
contrario. 2, la proposta del 2050 ¢ relativa al fatto che loro hanno dei contratti, che scadono ben oltre il
2032, quindi la proposta al 2050, perché pud essere 2049, 2048, fate una proposta. La mia proposta &
del 2050, accogliendo la richiesta del Cda della GESESA che ha chiesto la proroga fino al 2050. Quindi dal
2049 al 2050 le cambia qualcosa? No. [Intervento esterno] ma come, noi stiamo parlando di societa, non
del comune. Non siamo il comune. E una societa che ha in essere dei contratti con altre societa.

PRESIDENTE DE MINICO: Quarantiello, prego. Consigliere Chiusolo prego.

CONSIGLIERE CHIUSOLO: grazie presidente. Saluto il sindaco, gli assessori, i colleghi consiglieri. Io, in
merito a queste due proposte di delibere, cosi come richiesto in precedenza, vorrei fare un discorso unico
ma in particolar modo vorrei focalizzare I'attenzione sulla questione, che si & dibattuta della durata della
societa, rispetto all'ampliamento della convenzione. Noi stiamo parlando di due cose distinte e separate.
Noi stiamo facendo, con questa proposta di delibera, stiamo proponendo la modifica dell'art. N. 3 dello
Statuto, che prevede la durata della societa, che ad oggi ¢é fissata per il 31 dicembre 2020, fino al 2050.
Cosa ben distinta e separata € la convenzione per la gestione del servizio idrico, che, invece, a oggi & fino
al 30 giugno 2022. La proroga della durata della societd al 2050, non ha nulla a che vedere con la
gestione del servizio idrico, perché nel 2022 cosa succede: o nel momento in cui GESESA con l'aumento
di capitale, ha la possibilita di far partecipare il 25% della popolazione servita e quindi puo chiedere I’Eic
di poter essere gestore unico del servizio, piuttosto se non raggiunge questo requisito, si fara un nuovo
bando pubblico, per poter far gestire e per vedere a chi si deve far gestire il servizio. Laddove GESESA,
nell'uno o nell'altro caso, non & gestore unico piuttosto che non vincesse nuovamente il bando, in
automatico il codice civile prevede la messa in liquidazione della societa e lo scioglimento della stessa,
che é disciplinato dal codice civile. Questo cosa si dica, noi facciamo una proroga fino all'anno 2050 ma
questo € un termine virtuale, perché insieme alla convenzione con il comune di Benevento, ci sono altre
convenzioni in essere. Noi siamo soci, abbiamo la partecipazione. [Intervento esterno] assolutamente no,
la mettiamo in liquidazione. Nel momento in cui non gestiscono il nostro servizio, la mettiamo in
liquidazione e si elimina. Le nostre quote, mica mettiamo in liquidazione la societa. Sono due cose
distinte e separate. Quindi noi fissiamo un termine virtuale, per consentire di poter programmare
all'azienda, che oggi, partecipiamo all'interno di quest'azienda, perché questo comporterebbe, invece, la
violazione del principio della continuita aziendale. Se noi non proroghiamo a un termine piu lungo e ben
sai che con gli atti pubblici non si fa mai un atto di allungamento di vita della societa a due anni, non
possono fare il bilancio, non possono approvare né il bilancio consolidato al 31 dicembre 2018, né
tantomeno possono programmare con il piano industriale, quello che si dovra fare dopo. Quindi questo e
un termine virtuale, che non ha nulla a che vedere né con la gestione del servizio idrico, perché nel
momento in cui, ti dice I'Eic che stabilisce che cosa si fara e che cosa non si fara, né tantomeno va a
condizionare quella che & la nostra gestione. Il codice civile & chiaro: disciplina, presidente, quella che e
la liquidazione o lo scioglimento di una societa laddove non si fosse né gestore unico nel 2022, né
tantomeno vincesse una nuova gara. Null'altro. Non possiamo condizionare, noi, I'esistenza in vita di una
societa, nel momento in cui ci sono altre convenzioni in essere con altri comuni e non permettiamo alla

societa di vivere. Noi stiamo dando soltanto un allungamento della durata della societa. Noi stiamo
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portando come comune [Intervento esterno] i bilanci non si possono approvare in mancanza. Cioé noi
dobbiamo fare una compartecipazione di quelli che sono gli interessi pubblici della nostra partecipazione.

CONSIGLIERE MOLLICA: io volevo chiedere in qualita di giurista, come considera I'atto di sottoscrizione
della convenzione fatto nell 2018 tra il comune e GESESA, per l'affidamento del servizio idrico integrato,
con scadenza 31 dicembre 2022, 30 giugno 2022, quando gia si sapeva che la societa sarebbe scaduta il
30 dicembre 2020. Come lo considera questo atto da parte del Comune dal punto di vista giuridico?

CONSIGLIERE CHIUSOLO: da un punto di vista giuridico lo considero che a oggi stiamo modificando
uno Statuto, perché quando abbiamo sottoscritto non c'era la sottoscrizione. [Intervento esterno] ma
perché era scaduto nell'atto del 2018 lo Statuto? [Intervento esterno] al 2018 non era scaduta la durata.
Oggi modifichiamo lo Statuto, per permettere I'allungamento della durata. Solo questo & il punto. La
questione e chiarissima: questo € un atto importante da dover fare, & un atto fondamentale, a nostro
giudizio, proprio per una prospettiva di ampliamento del nostro territorio. Lo Statuto non ha niente a che
vedere con la gestione del servizio e non facciamo confusione, perché questa & una cosa importante in
punto di diritto. Quindi una cosa & I'ampliamento della vita della societa e una cosa & la gestione servizio
idrico. Non c'e alcuna violazione, non c'¢ alcuna illegittimita. E tutto chiaro, trasparente e legittimo. Per
questo noi dichiariamo il nostro voto favorevole sia per la proposta di delibera, per quanto riguarda la
modifica dell'art. N. 3 dello Statuto, sia per quanto riguarda I'aumento di capitale e la rinuncia al diritto di

opzione. Grazie presidente.
PRESIDENTE DE MINICO: Del Vecchio aveva chiesto di intervenire? Quarantiello, prego.

CONSIGLIERE QUARANTIELLO: grazie presidente. Saluto il sindaco, gli assessori, i consiglieri comunali
tutti. Io innanzitutto nel mio breve intervento, voglio sottolineare una cosa, che pud darsi che per alcuni
possa essere poco importante ma per me diventa principale. Io in consiglio comunale, in questi ultimi
tempi, cerco di fare una differenza tra coloro i quali sono entrati in consiglio in questa consiliatura e quelli
che stanno in consiglio comunale e che hanno fatto gestione in quest'amministrazione da un decennio.
Perché dico questo, perché nel momento in cui ci sono dei consiglieri comunali, che hanno fatto gli
assessori nelle due scorse consiliature e vengono a parlare di un eventuale incremento e aumento e
prolungamento di gestione da parte di un'azienda, che noi andiamo a fare, vorrei ricordare, sicuramente
loro ricordano, ma la gente forse non lo sa e i consiglieri comunali di maggioranza, alcuni di prima
nomina, forse, non lo sanno, che quell'amministrazione fece una convenzione con una societa privata per
la pubblica illuminazione estesa a trent'anni [intervento esterno] voi dopo l'avete avallata e in quella
convenzione con quella societa non c'era la partecipazione del comune. Oggi venite a parlare di questo
tipo di discorso. Poi, ritornando all'acqua: guardate io I'ho detto anche ieri, in commissione finanze, a
prescindere che dal mio modesto punto di vista I'acqua, come ha detto il sindaco, & un bene pubblico e
rimane un bene pubblico, quindi GESESA non e che si appropria dell'acqua. GESESA, insieme al Comune
di Benevento, si appropria della manutenzione e della gestione degli impianti idrici del comune di
Benevento e di alcuni comuni della provincia. Il fatto che siano ridotte le quote societarie, non sono
ridotte soltanto da parte del Comune, ma anche della societa privata, per cui il rapporto societario tra
pubblico e privato rimane lo stesso. E vero anche che noi perdiamo una certa percentuale di quote ma il
nostro introito, cosi come qualcuno diceva, che lo andiamo a prendere, non & cosi: perché andando ad
aumentare poi l'introduzione, I'immissione di altri comuni, & chiaro che si avra una gestione maggiore e
quindi un'entrata maggiore. Guardate, io oggi mi sarei aspettato, cosi come ho detto ieri in commissione,
un discorso unanime da parte di tutto il consiglio comunale e non una disquisizione, il prolungamento, la

durata, non durata. Perché nel momento in cui I'amministrazione fa un prolungamento di un contratto
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fino al 2050, intanto viene fatto perché GESESA ha gia delle convenzioni con altri comuni fino al 2032.
Dopodiché, scusate, nel momento in cui c'¢ il bando per la gestione unica nel 2022, decade tutto. Cioé
tutto cio che oggi nell'eventualita il comune sta facendo e lo sta facendo solo per un discorso aziendale di
GESESA, decadde. Allora io mi sarei aspettato oggi un ragionamento, per cercare di dire: si sta facendo
bene per un semplice motivo, perché nel momento in cui tutti noi sappiamo che non diamo l'acqua alla
GESESA, perché e un bene unico, ma cerchiamo di arrivare a far si che GESESA, insieme al Comune di
Benevento, possa ingrandirsi per poter andare a, eventualmente, concorrere al bando per la gestione
unica delle acque nel 2022, il prolungamento non va bene. La convenzione. Io sto sentendo cose che mi
fanno inorridire. Scusate ma noi vogliamo che Benevento e provincia possano andare a prevalere su
Avellino oppure no? Vogliamo avere questa speranza, vogliamo dare la possibilita, non a GESESA, ma al
comune di Benevento, perché GESESA € una nostra partecipata. Cioe noi teniamo le azioni in questa
GESESA. Allora vogliamo cercare di dare, vogliamo dare la possibilita al Comune di poter partecipare
[intervento esterno] o vogliamo far si che a priori GESESA e quindi comune di Benevento non possano
partecipare al bando per la gestione delle acque. Questo € il discorso importante. Non che non ci sono le
azioni, si perdono le azioni. Ma di cosa parliamo? Quindi per quanto ci riguarda, caro presidente, caro
sindaco, noi siamo, non favorevoli a questa situazione ma favorevolissimi. Per cui, per quanto mi

riguarda, il mio gruppo votera favorevole alla proposta di delibera.
PRESIDENTE DE MINICO: grazie consigliere Quarantiello. Prego Del Vecchio.

CONSIGLIERE DEL VECCHIO: io devo prendere atto e dare atto di una cosa: parlando della gestione
del servizio integrato idrico della citta, credo, che quando questo argomento entra in un‘aula consiliare, il
primo pensiero che dovrebbe, secondo me, dominare il dibattito, € come migliorare, sforzarsi tutti
insieme di capire, di trovare una soluzione, per come migliorare questo servizio fondamentale, per la
nostra citta, a vantaggio dei nostri cittadini. Arriva il tema dell'acqua nel nostro consiglio comunale, non
perché sia stata rilevata la presenza di un agente dannoso. Proprio ultimamente, in una parte della
fornitura di acqua della nostra citta, non perché, ad esempio, si possa dare un servizio con una minore
dispersione di acqua, cioé le tubature evidentemente vengono riparate o rifatte completamente. Cioe una
rete di manutenzione o meglio la manutenzione alla nostra rete idrica, noi [problemi di microfono] ma per
il nostro socio in GESESA. La domanda, quando naturalmente ho avuto modo di vedere queste due
delibera, che mi & venuta spontanea & questa: “cui prodest?”. Chi si avvantaggia, chi trova beneficio da
queste due delibere? Cioé a dire: la trattativa che noi, che siamo soci di minoranza, ma con un'influenza
dominante rispetto a un socio di maggioranza, quale dovrebbe essere? Quella di dire, “scusami ma noi,
all'epoca, abbiamo fatto questa societa, per far gestire la nostra rete idrica e per gestirla insieme e per
non consegnarla esclusivamente a un privato ma per fare in modo di conservare, noi, che, per esempio,
abbiamo due consiglieri di amministrazione e un presidente anche una parola nell'organizzazione del
servizio”. Ora, rispetto all'origine della nostra partecipazione, che € cambiata nel corso degli anni in
questa benedetta societa, cosa puo intervenire in termini positivi per noi o nel ragionamento, se anche
altri comuni entrano. Noi dovremmo fare, come €& successo in precedenza, dovremmo avere un
atteggiamento, nei confronti del nostro socio, che € quello della rivendicazione di un servizio minore per i
nostri cittadini. Cioé a dire, se il nostro socio ha il diritto di rivendicare una posizione, che puo essere
comoda, per partecipare a una gara, che verra fatta, come gestore unico e ha bisogno di acquisire dei
titoli, un 25% della popolazione servita, per poter partecipare a quella gara, & del tutto evidente che
legittimamente puo chiederlo al comune di Benevento. E del tutto evidente che, pil che legittimamente, il
comune di Benevento, tramite il suo presidente, promanazione diretta del sindaco, debba andarsi a

sedere a un tavolo della trattativa e non dire, “si obbedisco!”. Perché questo “si obbedisco” e un rapporto
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non tra pari, € un rapporto tra chi comanda e chi deve eseguire un ordine. Che non € questo l'interesse
che & rappresentato dalle nostre azioni all'interno di quella societa. In quella societa non c'e un
presidente, che risponde ai suoi interessi personali o particolari o non c'¢, a quel tavolo, un sindaco che
va a rappresentare una sua proprieta privata. Noi rappresentiamo la mano pubblica, che € un servizio che
si da ai cittadini. Ora se il mio socio mi chiede qualcosa, io sarei anche portato a dire si, ma a fronte di
cosa? Qual & il vantaggio nostro, per la nostra citta, per i nostri cittadini? Qual € il vantaggio che I'Acea,
tramite GESESA, possa partecipare a un bando? Noi cosa ci guadagnammo? Noi rinunciamo a un diritto di
opzione, & un diritto percio ci vuole la rinuncia, sull'emissione di nuove azioni. Di fronte a una rinuncia,
fosse anche nella vita di tutti i giorni, noi che cosa chiederemo, qualcosa in cambio. Cioé noi che cosa ci
guadagnammo? Se entra il comune X, Y o Z, noi, citta di Benevento, i nostri concittadini cosa ci
guadagnano; & un fatto di management, se non dire, facciamo parte di una societa che potrebbe avere
I'ambizione di poter gestire un servizio integrato per tutta la provincia. Ma scusatemi ma stiamo parlando
di una S.p.A. fra quote, ognuno di noi che ha le quote di partecipazione o delle azioni in una societa o
stiamo parlando di soldi, che noi vestiamo in nome e per conto della nostra citta? E cosa ce ne importa,
per la gloria? Per dire “noi facciamo parte di una societa, seppur al 35%, che gestisse un servizio
integrato”. E a noi che cosa serve? Poi, scusatemi un attimo, mi domando, anche perché c'e un tema: se
noi andiamo con il cappello in mano, ci sono due motivi, o non abbiamo capito che ruolo dobbiamo
giocare, noi, che amministriamo una citta, in nome e per conto di 60.000 cristiani e dei loro interessi e
dei loro diritti oppure c'é qualche altra cosa dietro. Cioe che chi ci rappresenta, abbia una sorta di
sudditanza psicologica, per altre questioni, che evidentemente non sono legate alla gestione del servizio
idrico integrato della citta. Perché altrimenti I'atteggiamento sarebbe diverso, perché non c'é chi non lo
capisce, lo capirebbe anche mio figlio, che ha sette anni, che se io rinuncio a qualcosa per i miei
concittadini, devo guadagnarci qualcosa, altrimenti non va bene. Questo e il tema. Il problema non sono i
tre punti percentuali, perché noi comunque la maggioranza non I'abbiamo, non I'avevamo neanche con il
38%. Ma perché io dovrei rinunciare, a fronte di che? Questo e il pit grande punto interrogativo del
ragionamento di oggi. Lo sforzo comune dovrebbe essere quello di chiedere a GESESA, “io ti voglio anche
venire in contro, ma tu poi le pozzette delle fognature me le pulisci, mi dai qualche altra cosa. A metro
cubo l'acqua costera di meno a miei concittadini, per farti una cortesia del genere”. Perché noi di
partecipare a quel benedetto bando non ci interessa proprio, a noi cittadini, a maggior ragione, ai
rappresentanti, non interessa proprio. Aggiungo: ma scusate un attimo, noi adesso apriamo quote,
possiamo non essere d'accordo, si dibatte per questo pero. C'e il rispetto di idee diverse. Perché qui non
si parla di questioni tecniche, sono visioni diverse: ma scusatemi un attimo, quando si faceva un richiamo
al 2011, al passato, scusatemi, ma proprio chi amministra sa troppo bene che le dinamiche cambiano,
perché cambiano le leggi. Quando magari si sono fatti degli aumenti di capitale, magari non c'era I'Eic.
Magari immaginare che qualcuno possa entrare nella societa, che non significa I'affidamento del servizio,
evidentemente, e che altri comuni del comprensorio del distretto idrico Calore-Irpino, possono venire, che
ancora non abbiamo capito quali sono, se non naturalmente dalla stampa, ma non significa che quelli
elencate abbiamo fatto una delibera o almeno una dichiarazione di intenti che vogliono entrare in
GESESA, non lo sappiamo. Io personalmente avrei fatto un'operazione di tipo diverso, ma per logica.
Scusatemi, ma ci sono prima delle adesioni? Altrimenti non lo faccio questo aumento di capitale. Vedo
prima se qualcuno ha formalizzato e vedete che i comuni, forse, tranne questo, parlano per atti pubblici e
non per telefono. Quindi che cosa significa questo? Che quando parla un’amministrazione comunale, per
dire io faccio un passo, perché ho un certo grado di probabilita, che il mio interlocutore potenziale abbia
un interesse. Ma c'é una sola lettera di un sindaco di questi benedetti comuni, c'€ un elenco? Ma noi non
sappiamo se uno di questi comuni abbia fatto una delibera, abbia fatto una lettera. Ma anche in questo

caso, se l'avesse anche fatta, ma scusate questi comuni, a loro volta, non hanno alcun contratto con
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nessun fornitore del servizio integrato idrico? E si possono liberare in un momento? No, ci sono i
contratti. Quindi di cosa stiamo parlando? Al momento di cosa parliamo? Del nulla. La GESESA, o meglio
Acea ordina e noi diciamo “obbedisco”. Questo & il rapporto che noi in questa fase drasticamente
mettiamo davanti all'opinione pubblica. E questo l'atteggiamento, & possibile? Questo lo dico proprio a chi
& stato amministratore tanti anni. Ma & possibile rimanere, qui non si tratta di fare guerre religiose, né in
un senso né nell'altro, sta cambiando, forse, la normativa. Naturalmente i disegni di legge, su questo
sono d'accordo, non sono legge, devono essere approvati. Ma una direttrice si sta tracciando. Possiamo
non tener conto che I'opinione pubblica, i nostri concittadini, gli italiani si sono espressi in un modo nel
20117 E noi non vogliamo tenerne conto in questi anni, semplicemente perché prima, 15 anni fa si & fatto
qualcosa. Ancora, nella direzione di almeno di porci qualche domanda, va non solo a Benevento,
Benevento non fa repubblica a sé. In tutta Italia moltissimi comitati stanno raccogliendo e raccolgono le
firme per fare un referendum. I nostri concittadini ne hanno raccolte 3200 e rotte. Cio& sono andati oltre
la quota. Noi avremo, anche in questo caso, un referendum. Naturalmente non possiamo basare le nostre
stesse deliberazioni sulla base, appunto, di intenzioni, perché non sappiamo naturalmente neanche
I'esito. Pero ci possiamo porre un tema, di non andare oltre quello che sta succedendo. E un dibattito
nazionale di cui non possiamo non tenerne conto. Cioé la questione di non consegnarsi a mani legate a
un privato che gestira. Questo € il tema. Aggiungo: la data del 2050, guardate, a noi interessa solo ed
esclusivamente una cosa, che & il motivo per il quale entrammo in GESESA, cioé facemmo questa societa
e abbiamo delle quote in questa societa, o meglio delle azioni. Per far gestire il nostro. Questo & il
comune di Benevento; noi non stiamo facendo speculazioni o investimenti patrimoniali, per partecipare,
per avere una partecipazione in una societa. Noi siamo li solo ed esclusivamente per gestire I'acqua nella
nostra citta. Per quanto ci riguarda, ma questa € una logica vera, territoriale comunale. Siamo in
consiglio comunale, non e che siamo da un’altra parte. Noi dobbiamo badare che fino a dove arriva il
confine della nostra citta, quello & l'interesse che il servizio funzioni. Stessa cosa, 1 cm dopo lo fara il
consiglio comunale, il sindaco e I'amministrazione comunale di quel posto a confine con il nostro. Non
possiamo noi porci il problema, “dobbiamo ampliare”. Non stiamo facendo una scalata o un investimento
in una societa. L'unico elemento di nostro interesse deve essere quello che I'acqua deve essere migliore
possibile, che le nostre condutture e le nostre tubature devono essere perfette. Naturalmente la
perfezione e un principio difficilmente raggiungibile, ma miglio‘rare un servizio. Fare in modo, per
esempio, questo & vero, noi paghiamo al metro cubo I'acqua, che fra i costi pit contenuti. Dobbiamo
conservarlo questo elemento, perché & un elemento sociale. Questo & un tema ideologico, che pero credo
che sia condivisibile ormai, appartiene alla cultura dei tempi che vogliamo. C'¢ un rischio di
un'aggressione dei beni fondamentali per la vita delll'uomo, come l'acqua, da parte dei grandi gruppi
organizzati, per farne merce di scambio commerciale. E un tema, ce lo dobbiamo porre. E un peccato o
un'eresia porsi insieme e concordare su quello che sta succedendo. Dappertutto c'é questo ragionamento.
Io penso di no, penso che dobbiamo essere consequenziali. 2022-2050. Sentite se il nostro interesse non
sia quello di dire “obbedisco”, ma di dire “a me interessa Benevento, non mi interessa un comune”. A me
interessa Benevento. Se ci interessa Benevento, scusatemi, ma che cosa puo interessare a noi una durata
di una societa, che vada oltre il servizio per Benevento? Perché ci sta Sant'Agata, per dire, ora non li
ricordo tutti quanti, cosa devo fare, cosa dobbiamo fare noi? Perché ci dobbiamo occupare degli altri, se
ne occupassero gli altri. Noi dobbiamo arrivare fino al 31 dicembre 2022. Naturalmente lo dicevo a chi
aveva detto prima, “ma sapete i tempi”. Sei mesi. Scade il 30 giugno 2022 il contratto? La scadenza della
nostra societa & al 31 dicembre. Ci diamo altri sei mesi per fare eventualmente gare, contro gare. Se la
possiamo fare questa gara. Noi non la possiamo fare, la dovra fare evidentemente chi verra messo a
bando dall’Eic. Ma & cosi. O ci vogliamo dimenticare che c'e€ una normativa che ci mette di fronte a un

soggetto, che & un ente idrico campano e che avra i sotto ambiti. Ma scusate, vogliamo nasconderli di

Trascrizione a cura della societa La Tecnica s.r.l. 0824 42927 21 Consiglio Comunale del 22 marzo 2019



Comune di Benevento Prot. N. 0031206 del 02-04-2019 - interno

fronte a questi e vogliamo richiamare che cosa? Cioé & cambiata la normativa, abbiamo di fronte
questioni, uno scenario anche normativo, un quadro normativo completamente diverso, non ci dobbiamo
adattare a questo. C'e un dibattito sull'acqua pubblica, che non deve diventare un oggetto di commercio
e ce ne vogliamo dimenticare e qui giustamente, perché ce ne dobbiamo dimenticare, non perché stiamo
ragionando tutti, perché io sono convinto che tutti la pensano in questo modo, ma perché qualcuno ha
detto “io do un ordine e tu obbedisci”. Ora se qualcuno ha dato un ordine e qualcuno ha intenzione di

obbedire, obbedisse lui, perché questo consiglio comunale su questo tema dice “no!”

PRESIDENTE DE MINICO: grazie consigliere Del Vecchio. Le do qualche elemento in pili, perché sabato
sono stato alla riunione dell’Eic, dove uno degli impegni del vicepresidente della Regione era quello di
armonizzare tutti i costi di acquisto dell'acqua e portarli in modo tale che ci sia un prezzo che sia
riscontrabile ovunque in Regione allo 0,24 a metro cubo. Quindi questo a tutto vantaggio dei cittadini. E
un elemento in pit che le davo, visto che ha parlato della nuova realta dell'Eic, le aggiungevo questo,
perché proprio sabato scorso sono stato, quale rappresentante di Benevento, proprio a una riunione

dell’Eic. [Intervento esterno] sindaco, voleva intervenire? Prego.

CONSIGLIERE DE PIERRO: allora saluto il sindaco, gli assessori e i colleghi consiglieri. Naturalmente
faccio mie le considerazioni dei colleghi che mi hanno preceduto. Ciascuno ha cercato di snocciolare la
questione nella maniera pil esaustiva possibile. Io, con molta pacatezza e serenita, pongo tre problemi,
che secondo me sono oggetto di questa delibera. Non riesco a comprendere fino in fondo perché, ben
tenendo presente, facendo una premessa che la differenza tra la vita della societa, che si va a
prolungare, e l'affidamento sono due cose assolutamente distinte e separate, perd secondo me, normalita
e logica volevano che si poteva aumentare la vita della societd fino al 2022. Provo a spiegare
velocissimamente anche il perché: perché il 2022, a meno che e lo prevede la legge, la N. 15 del 2015, si
sara raggiunto il 25% complessivo dell'alto Calore-Irpino, che consentira di derogare anche la possibilita
di una nuova procedura di gara, noi fondamentalmente, penso, come comune non stiamo tutelando
appieno la comunita di Benevento, perché I'affidamento idrico & fino al 2022. Noi nel 2022 se si dovesse
fare una nuova procedura, non credo che pero sia questo I'obiettivo, ecco perché il prolungamento della
vita della societa fino al 2050, perché I'obiettivo recondito o poco recondito & quello di far si che GESESA
diventi gestore unico e che possa andare anche derogare alla procedura di gara, raggiungendo quel
famoso 25%, che lo prevede la legge, noi stiamo dando in questo senso un'opportunita al privato. Uno
potrebbe dire “no, ma e una valutazione strategica complessiva, perché GESESA & una societd mista a
partecipazione pubblica e privata”. Pero, come diceva anche e correttamente il collega Del Vecchio, noi
dobbiamo andare a vedere se quest'opportunita, al netto dei giochetti delle quote azionarie, che in questo
caso andremo anche a perdere, anche se naturalmente non muta I'asse e |'assetto privato-pubblico, pero
intanto scendiamo al 35% in favore di altri comuni, perché I'obiettivo & pur sempre quel famoso 25% ma
a noi non interessano gli altri comuni, con tutto il rispetto, a noi interessa la comunita di Benevento. A noi
interessa la gestione del servizio idrico della comunita di Benevento. Questo ¢ il tema. Ecco perché io dico
che era piu corretto rinviarci al 2022. Dopodiché le scelte strategiche rimangono; se sara questo il
proseguo dell'amministrazione, rimarra a voi. Per0, attenzione, nelle scelte strategiche andiamo a
tutelare il territorio della comunita di Benevento, al netto e con tutto il rispetto dei comuni, di cui non
conosciamo neanche l'elenco, che stanno per aderire o di quelli che potrebbero aderire, anche in un
ambito pit ampio, che raggruppa tutto l'alto Calore-Irpino, per raggiungere quella percentuale. A noi
GESESA, penso, che la nostra partecipazione societaria in GESESA sia finalizzata alla tutela e alla qualita
massima del servizio per la comunita di Benevento. Il 2022 sara un altro mondo. Allora nel 2022, come

amministrazione, parlo complessivamente intesa, andremo a fare le valutazioni del caso, perché ci
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potranno essere, se andra fatta una nuova procedura di gara naturalmente. Tra l'altro mi permetto di
dire, sempre per sommessamente, che la legge Madia prevede che il soggetto privato e I'affidamento del
servizio vengano fatte contestualmente all'indizione della gara. Noi in questo momento non sappiamo se
uno domani potremmo avere dei partner per la comunita di Benevento anche migliori della GESESA
stessa. Noi oggi stiamo condividendo un percorso con GESESA, che naturalmente €& finalizzato a portare
avanti il tema GESESA, senza rinunciare a monte la possibilita di valutazioni ulteriori, che potrebbero
venirsi a determinare nel 2022, quando e se si dovesse indire una nuova procedura di gara.
Velocissimamente un altro passaggio e chiudo: [intervento esterno] perché probabilmente io credo che
GESESA raggiungera il 25%), quindi noi bai passeremo la procedura. [Intervento esterno] allora la legge
15, I'ho citata, io ho detto un'altra cosa, assessore: lei € una persona di solito sempre molto attenta. Ho
detto: il potenziamento di GESESA per quanto mi riguarda deve riguardare solo Benevento, al netto di
quello che dice la legge N. 15 del 2015. La legge € un'opportunita, vale a dire, se si raggiunge il 25%
[intervento esterno] il 25% complessivo non riguarda piu solo il comune di Benevento. A me interessa il
comune di Benevento. Per quanto mi riguarda, l'interlocuzione con il privato riguarda solo per il comune.
Chiudo velocemente con un altro passaggio: un anno fa, ci ricorderemo in tanti, il presidente di GESESA
tento di fare anche un po' un blitz, tentando al San Vittorino di approvare il nuovo piano industriale,
tentando di baipassare il consiglio- comunale. Attualmente GESESA ha un nuovo piano industriale; ma
quel piano industriale di un anno e mezzo fa non € piu attualizzabile a quello odierno e mi spiego perché:
non c'era l'ingresso di questi ulteriori comuni, non c'era questa finalita strategica di portare GESESA
probabilmente a raggiungere il 25%, previsto dalla legge N. 15 del 2015. Quindi forse oggi, prima di fare
questo, occorreva anche, mi rendo conto, a distanza di poco tempo, a munirsi di un nuovo piano
industriale, dove si andavano a valutare gli investimenti ulteriori di cui GESESA intendeva munirsi e
quindi il comune di Benevento. Pero il problema qual é: il problema & che il piano industriale deve essere
sottoposto al vaglio della Corte dei Conti. Questo passaggio, oggi, naturalmente noi lo stiamo omettendo.
Concludo: invito, se & possibile, I'amministrazione e quindi anche il sindaco, con grande serenita, al netto
di quello che voi pensate e della linea che intendete adottare, di valutare serenamente solo l'opportunita
di contestualizzare il rinnovo della vita societaria alla scadenza dell'affidamento del servizio. Tengo a
precisare e chiudo, perché probabilmente il 2022 ugualmente GESESA, attraverso la legge N. 15 del 2015
potra con il 25%, perd perché noi oggi diamo vita alla GESESA per altri trent'anni, al netto che con alcuni
comuni scadra nel 2032, ma a noi cosa importa degli altri comuni. Noi abbiamo il 38%, che, ahime, sta
scendendo al 35%. Scusatemi, ma noi dobbiamo ragionare come quota societaria privata del 38, oggi 35
e quindi a tutela massima della gestione del servizio della vita della societa o ci dobbiamo preoccupare
che qualche altro comune scade nel 2032 con quote societarie irrisorie o che non ci sono ancora?
Secondo me questa & la confusione che si fa. Perd mi taccio, perché l'argomento e stato
abbondantemente sviscerato ed approfondito. II mio invito era solo quello, perché secondo me non
cambiava molto, di contestualizzare le due date. Anche perché se non sara GESESA nel 2022, attraverso
una nuova procedura di gara, un nuovo bando, il soggetto privato affidatario del servizio, il comune,
come voi dite correttamente, si dovra spogliare di quelle quote, a meno che non vorra poi GESESA
atteggiare GESESA quale societa ad altro. Perd probabilmente questo poteva anche proceduralmente
evitarsi, cercando, seguendo la via maestra, la pil logica, contestualizzando le due date. Il resto, la
modifica dell'art. N. 3, c'&€ poco da dire. Questo € il tema vero, che probabilmente non so perché non
volete cogliere e ritenete opportuno, non capisco perché questa vita a questa societa va data al 2050,
visto che, invece, bisognera passare la soglia e il problema del 2022 e probabilmente staremo a ragionare
di altro. Perd non lo so, Potrebbe essere solo ultronea questa vita cosi prolungata della GESESA.
[Intervento esterno] ma anche fino al 2022 risponde a un principio di continuita aziendale. [Intervento

esterno] c'é anche la possibilita in quattro anni di fare anche un nuovo piano industriale. Tanto vedo che
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siete fermamente convinti sulle vostre posizioni. Quindi per quanto ci riguarda, ahime, annuncio il voto

non favorevole del gruppo che rappresento.
PRESIDENTE DE MINICO: grazie. Prego sindaco.

SINDACO MASTELLA: ma brevemente, ringraziando tutti gli interlocutori [problemi di microfono] La
cosa pil singolare, ragiono in termini di valutazione, che non sono estemporanee ma che prendono a
pretesto quanto € avvenuto o avviene dal punto di vista dell'elaborazione teorica e dal punto di vista
dell'impianto, che si collega alla realta dei fatti: ci sono ossimori molto particolari. Il PD e l'acqua
pubblica. Se leggete, nei periodi precedenti, le argomentazioni, secondo me abbastanza pretestuose,
devo dire la verita, del Movimento Cinque Stelle contro il PD, perché secondo I'onorevole Daca, si chiama
cosi, Cinque Stelle, il PD avrebbe affossato I'acqua pubblica. Che ora a Benevento nella nuova leadership
di Del Vecchio, dopo il congresso provinciale, si acquisisce questa dimensione di piano nazionale, io sono
molto lieto e molto felice di questo. Ma fino ad ora il PD non ha mai suscitato questi elementi di
preoccupazione, che I'acqua infierisse nei confronti dei cittadini, io credo che il bene sociale dell'acqua sia
ormai un'asserzione che riguarda tutti. Ci sono anche nel mondo africano, in quello asiatico, lotte per la
conquista dell'acqua. Rischiamo nel mondo di aver problemi per quanto riguarda l'acqua. Quindi oggi in
una dimensione molto pil penetrata a livello locale, capisco le condizioni di questa difficolta. Perd devo
dire veramente le discussioni sono, capisco che c'¢ il vizio o magari la bonta di voler sottolineare alcuni
aspetti di chi fa opposizione o di chi magari ha determinato una condizione che noi ereditiamo. Perché la
cosa un po’ singolare e stravolgente per me qual €: che noi arriviamo da ultimi. Cioé nel senso che noi
stiamo tentando di portare avanti e di reggere, fino a quando ci sara e non cambia la logica, secondo una
dimensione, che quella proposta Daca, se passa la proposta Daca nelle aule, cambia la natura e quindi
come tale tutto quello che noi stiamo dicendo oggi non ha pill senso. Ma fino a quando questo non & e
fino a quando non &, noi abbiamo il dovere di essere sul mercato, perché il fatto di arrivare al 25% ci
mette in una condizione, per il bene dei cittadini di Benevento, non contro i cittadini di Benevento. Perché
il rischio qual é: la legge a partire a quella merlin, la legge & quella per la quale, chi fa riferimento
all'acqua pubblica, fa riferimento anche alla depurazione. Io non voglio dire, mi & caduto addosso per il
semplice fatto di essere sindaco, perché voi che avete amministrato prima, non avete realizzato la
depurazione, non io. E siccome c'é non soltanto la potabilita dell'acqua ma anche la depurazione, vorrei
dirvi, andate a discutere la GESESA privata, le quote, ma perché non avete provveduto con la GESESA o
con chi doveva articolare tutto questo per la depurazione della citta che manca in citta. Questo dovevate
fare. Non oggi venire qua a questionare su cose, che francamente non hanno il minimo spessore, né di
natura giuridica, né di natura politica generale. E ovvio che questo tema qua, questo argomento tocca la
sensibilita. Noi siamo sensibili, cioé quando siamo arrivati, abbiamo tentato di garantire tutto. Arriveremo
e voglio ringraziare la giunta regionale, che si € mossa, lo ha detto il presidente De Minico, prima, con
I’Eic, hanno varato in questo itinerario tormentoso e tormentato, per quanto riguarda la procedura, che
allineera Benevento finalmente a determinare una forma di presenza depurativa nella citta e nell'impianto
della cittd. Ma ad oggi questo non & avvenuto e non c'é stato e non certo per responsabilita mia o di
quelli che siamo qua che siamo tutti quanti nuovi. Quindi sul piano della presenza in consiglio comunale.
Non abbiamo attivato alcuno strumento precedentemente, perché non c'era dato di poterlo fare. Il
problema era questo e non si & fatto. La questione & diversa: perché oggi ci intestardiamo. A parte il
fatto, chiederd, faccio una battuta, a Del Vecchio di poter utilizzare I'estrapolazione delle sue cose, che
non gliene frega nulla del sindaco di Sant'Agata dei Goti, per dire che nella vicenda congressuale, sara
una cosa molto interessante. Ma a me, devo dire, a parte il fatto che mi interessano tutti cittadini, che si

trovano in Asia o si trovano in Italia, mi interessa il bene e I'acqua pubblica dovunque. E ovvio che oggi la
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mia limitazione piu partigiana & quella legata alla dimensione della citta di Benevento. Ma proprio perché
vogliamo far si che ci siano condizioni, per cio che riguarda l'acqua potabile, la depurazione e tutto il
resto, occorre fare questi strumenti e portare avanti questi strumenti, fino a quando sono dati dalla logica
della legge che c'é. Se cambia la legge cambieremo le modalita. Quindi diventera tutta pubblica, vedremo
come articolarci. Ma intanto oggi & cosi e non si puo fare diversamente da cosi. Quindi evidentemente sta
sul mercato una societa che se, invece, e limitata, chi volete che investa in una societa o lo stesso agente
societario investa in questa piccola societa di provincia, se non ci sono le condizioni di avanzamento di
periodo. Non lo fara nessuno. Perché & “ad /ibitum” di chi arriva o di chi pretestuosamente magari puo
decidere diversamente la contrazione del dato, che puo riguardare i rapporti o i patti parasociali. Su
questo bisogna stabilire un punto fermo. Oggi definiamo soltanto una procedura. Dopodiché I'attivazione,
la gestione & nostra, non & del comune. Noi nominiamo anche i rappresentanti, giustamente, questo
piace a me. Perché io non sono per la privatizzazione pura e semplice dell'acqua, per essere chiari. A me
piace la formula che c'é oggi, fermo restando che laddove arrivasse la pubblicizzazione dell'acqua, ne
prenderei atto. Perd voglio anche dire che c'€, ma per ovvie ragioni non cito il nome, ma il sindaco della
maggiore citta della Campania, dove ha fatto ABC e l'acqua bene comune, dove, devo dire, che ad oggi
quest'acqua bene comune, ancora non presenta i bilanci del 2016, siamo al 2019. Perd, come dire, fosse
stato a me, avrei avuto 20 avvisi di garanzia, perd di I3 non succede assolutamente nulla. Perché io credo
che il bilancio al 2019 ancora non ci sono gli atti pubblici. Quindi se una cosa di questo genere va secondo
logiche procedurali, lo dico a Di Dio, non mi pare, fosse stato la consigliere comunale, avrebbe attivato
tutti gli strumenti per dire: “mi dispiace questa & una schifezza sul piano procedurale”. Perd vedo che
ognuno fa finta di nulla. Quindi da questo punto di vista non & questo quello che mi interessa. A me
interessa, a noi interessa e ringrazio il sostegno di tutti quanti gli amici, i colleghi della maggioranza,
garantire l'acqua e la depurazione alla cittd di Benevento nel modo migliore. Questo €. Non ci interessa il
profitto o quant'altro. Perché non siamo in profitto, il comune non & che fa profitto. Certo, deve evitare di
avere perdite clamorose. Pero io devo dirvi una cosa per la mia esperienza quando faccio il sindaco: che &
I'unica societa in attivo di poco, di poco & soltanto questa. Non I'AMTS, per come ce l'avete disastrata voi
precedentemente, non I'Asia, per come ce l'avete disastrata voi precedentemente. Questa € |'unica e
quindi do atto che, da questo punto di vista, siete stati molto bravi. Ma ora perché volete ricredervi sulla
vostra bravura. Cioé siete un po' singolari. Vi do atto che siete stati bravi a fare questo e ora voi
rimettete in discussione quello che avete fatto. Sono cavoli vostri. Avete fatto una cosa buona con 10
cattive. Prendete atto di questo e votate in continuita, non in difformita da questo punto di vista. Quindi
la mia opinione & molto semplice: approviamo, secondo quanto concordato e quanto, ringraziando tutti,
quelli che sono dati da fare, da questo punto di vista, anche il contributo dei tecnici e quant'altro, per
formulare anche alcune cose, che potevano apparire un po' distoniche, rispetto all’intelaiatura e alla
trama generalizzata. Quindi votiamo secondo queste considerazioni. Per il resto non c'¢ nulla di
preoccupante. Ho detto prima, che per quanto mi riguarda, non & che ho consentito, perd voglio dire, i
referendum quando sono consultivi, sono consultivi, lo voglio dire a tutti. Non & che potete scansare la
costituzione. Un referendum comunale consultivo rimane consultivo. Il potere deliberante & del consiglio
di comunale, che puo tener conto, ma non & che il potere deliberante & del referendum consultivo. Io
faccio dopo che ho acquisito quello che ha fatto la legge. Se c’é la legge, acquisisco la legge, perché non
mi serve il referendum. Se la norma & la norma. Siccome fate riferimento alcuni che avete cosi, ma
scusate siete un po' singolari sul piano del referendum. Lo voglio dire anche al PD: ma come, questo
Governo giallo-verde non consente a voi di fare il referendum consultivo, per le elezioni, come ha chiesto
Chiamparino e ora venite ad avallare qua. Francamente siete un po' distorti, ora capisco perché la gente
non vi potra pil. Questa ¢ la verita. Chiamparino chiede di votare lo stesso giorno delle elezioni europee

di quelle del Piemonte, di votare anche il referendum, per quanto riguarda la TAV. Non & consentito
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questo. Ora volete qua che io debba consentire. Io ho consentito tutti gli strumenti. Quando sara
decideremo assieme il da farsi. Per ora & cosi e rimane cosi ascritto. Grazie.

PRESIDENTE DE MINICO: grazie sindaco. Prima di passare alle votazioni, ho avuto due emendamenti
per il quinto punto. Quarantiello voleva dire qualcosa?

CONSIGLIERE QUARANTIELLO: sindaco non ¢ stata fatta la depurazione da parte loro, pero la vecchia
amministrazione, tra parentesi, un appalto, vinto I'appalto, & stato annullato per € 150.000,00 di danni.

PRESIDENTE DE MINICO: grazie. Passo ad illustrare il primo emendamento: emendamento alla
proposta di delibera avente ad oggetto “GESESA gestione servizi S.p.A. aumento di capitale sociale -
rinuncia al diritto di opzione”. Vista la proposta di deliberazione in oggetto, i sottoscritti consiglieri
propongono di integrare il punto 1 del deliberato, pagina 4 della suddetta proposta, dopo Calore-Irpino,
con la seguente dicitura “entro il termine di 18 mesi”. L'altro emendamento, sempre per il quinto punto:
“vista la proposta di deliberazione in oggetto, i sottoscritti consiglieri propongono di sostituire il punto 3
del deliberato, pagina 4 della suddetta proposta, con la seguente dicitura: di rinnovare i patti parasociali
con il socio privato, ai fini dell'esecutivita dell'aumento del capitale riservato, nonché di stabilire che i

patti parasociali dovranno essere sottoscritti anche da parte dei nuovi soci subentranti”. Allora

\

passeremmo alla votazione del primo punto. C'¢ qualcuno che vuole illustrare I'emendamento? Ma &
abbastanza chiaro. Passiamo al primo emendamento. La proposta &: GESESA gestione servizi Sannio,
modifica dell'art. N. 3 dello Statuto societario. Votiamo prima I'emendamento e poi il punto. Passiamo alla

votazione. Votiamo I'emendamento, primo firmatario consigliere Del Vecchio.
SEGRETARIO:

sindaco Mastella (contrario)
consigliere Aversano (contrario)
consigliere Callaro (contrario)
consigliere Capuano (contrario)
consigliere Chiusolo (contrario)
consigliere De Minico (contrario)
consigliere De Pierro (favorevole)
consigliere Del Vecchio (favorevole)
consigliere Delli Carri (assente)
consigliere Di Dio (favorevole)
consigliere Farese (assente)
consigliere Feleppa (contrario)
consigliere Fioretti (favorevole)

consigliere Franzese (contrario)
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consigliere Lauro (contrario)
consigliere Lepore (favorevole)
consigliere Lombardi (contrario)
consigliere Mollica (favorevole)
consigliere Paglia (contrario)
consigliere Parente (contrario)
consigliere Peda (assente)

consigliere Puzio (assente)
consigliere Quarantiello (contrario)
consigliere Reale (contrario)
consigliere Russo Angela (contrario)
consigliere Russo Annarita (contrario)
consigliere Russo Giovanni (assente)
consigliere Saginario (contrario)
consigliere Scarinzi (contrario)
consigliere Sguera Vincenzo (assente)
consigliere Tomaciello (contrario)
consigliere Varricchio (assente)

consigliere Zanone (contrario)

PRESIDENTE DE MINICO: con 20 voti contrari e 5 favorevoli, I'emendamento & bocciato. Adesso

votiamo per il quarto punto della proposta. Gestione Servizi Sannio, modifica Art. N. 3 dello Statuto

societario.

SEGRETARIO: stiamo approvando l'approvazione della delibera.

sindaco Mastella (favorevole)
consigliere Aversano (favorevole)
consigliere Callaro (favorevole)
consigliere Capuano (favorevole)
consigliere Chiusolo (favorevole)

consigliere De Minico (favorevole)
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consigliere De Pierro (contrario)
consigliere Del Vecchio (contrario)
consigliere Delli Carri (assente)
consigliere Di Dio (contrario)
consigliere Farese (assente)
consigliere Feleppa (favorevole)
consigliere Fioretti (contrario)
consigliere Franzese (favorevole)
consigliere Lauro (favorevole)
consigliere Lepore (contrario)
consigliere Lombardi (assente)
consigliere Mollica (contrario)
consigliere Paglia (favorevole)
consigliere Parente (favorevole)
consigliere Peda (assente)

consigliere Puzio (assente)
consigliere Quarantiello (favorevole)
consigliere Reale (favorevole)
consigliere Russo Angela (favorevole)
consigliere Russo Annarita (favorevole)
consigliere Russo Giovanni (assente)
consigliere Saginario (favorevole)
consigliere Scarinzi (favorevole)
consigliere Sguera Vincenzo (assente)
consigliere Tomaciello (favorevole)
consigliere Varricchio (assente)
consigliere Zanone (favorevole)

PRESIDENTE DE MINICO: votiamo per l'immediata esecutivita. Se siete d'accordo, votiamo come
sopra. Va bene. Con 19 favorevoli e 6 contrari la delibera &€ approvata ed € immediatamente eseguibile.
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Passiamo all'altro punto all'ordine del giorno e votiamo prima i due emendamenti. I due emendamenti

sono chiari? Va bene.
SEGRETARIO:

sindaco Mastella (favorevole)
consigliere Aversano (favorevole)
consigliere Callaro (favorevole)
consigliere Capuano (favorevole)
consigliere Chiusolo (favorevole)
consigliere De Minico (favorevole)
consigliere De Pierro (contrario)
consigliere Del Vecchio (contrario)
consigliere Delli Carri (assente)
consigliere Di Dio (contrario)
consigliere Farese (assente)
consigliere Feleppa (favorevole)
consigliere Fioretti (contrario)
consigliere Franzese (favorevole)
consigliere Lauro (favorevole)
consigliere Lepore (contrario)
consigliere Lombardi (assente)
consigliere Mollica (contrario)
consigliere Paglia (favorevole)
consigliere Parente (favorevole)
consigliere Peda (assente)
consigliere Puzio (assente)
consigliere Quarantiello (favorevole)
consigliere Reale (favorevole)
consigliere Russo Angela (favorevole)

consigliere Russo Annarita (favorevole)
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consigliere Russo Giovanni (assente)
consigliere Saginario (favorevole)
consigliere Scarinzi (favorevole)
consigliere Sguera Vincenzo (assente)
consigliere Tomaciello (favorevole)
consigliere Varricchio (assente)

consigliere Zanone (favorevole)

PRESIDENTE DE MINICO: con 19 voti a favore e 6 contrari I'emendamento & votato. Passiamo al

secondo emendamento.
SEGRETARIO:

sindaco Mastella (favorevole)
consigliere Aversano (favorevole)
consigliere Callaro (favorevole)
consigliere Capuano (favorevole)
consigliere Chiusolo (favorevole)
consigliere De Minico (favorevole)
consigliere De Pierro (contrario)
consigliere Del Vecchio (contrario)
consigliere Delli Carri (assente)
consigliere Di Dio (contrario)
consigliere Farese (assente)
consigliere Feleppa (favorevole)
consigliere Fioretti (contrario)
consigliere Franzese (favorevole)
consigliere Lauro (favorevole)
consigliere Lepore (contrario)
consigliere Lombardi (assente)
consigliere Mollica (contrario)

consigliere Paglia (favorevole)
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consigliere Parente (favorevole)
consigliere Peda (assente)

consigliere Puzio (assente)

consigliere Quarantiello (favorevole)
consigliere Reale (favorevole)
consigliere Russo Angela (favorevole)
consigliere Russo Annarita (favorevole)
consigliere Russo Giovanni (assente)
consigliere Saginario (favorevole)
consigliere Scarinzi (favorevole)
consigliere Sguera Vincenzo (assente)
consigliere Tomaciello (favorevole)
consigliere Varricchio (assente)

consigliere Zanone (favorevole)

PRESIDENTE DE MINICO: con 19 voti a favore e 6 contrari I'emendamento & approvato. Passiamo alla

votazione della delibera, il quinto punto. Poi votiamo per I'immediata esecutivita, subito dopo, facciamo

come sopra.
SEGRETARIO:

sindaco Mastella (favorevole)
consigliere Aversano (favorevole)
consigliere Callaro (favorevole)
consigliere Capuano (favorevole)
consigliere Chiusolo (favorevole)
consigliere De Minico (favorevole)
consigliere De Pierro (contrario)
consigliere Del Vecchio (contrario)
consigliere Delli Carri (assente)
consigliere Di Dio (contrario)

consigliere Farese (assente)
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consigliere Feleppa (favorevole)
consigliere Fioretti (contrario)
consigliere Franzese (favorevole)
consigliere Lauro (favorevole)
consigliere Lepore (contrario)
consigliere Lombardi (assente)
consigliere Mollica (contrario)
consigliere Paglia (favorevole)
consigliere Parente (favorevole)
consigliere Peda (assente)

consigliere Puzio (assente)
consigliere Quarantiello (favorevole)
consigliere Reale (favorevole)
consigliere Russo Angela (favorevole)
consigliere Russo Annarita (favorevole)
consigliere Russo Giovanni (assente)
consigliere Saginario (favorevole)
consigliere Scarinzi (favorevole)
consigliere Sguera Vincenzo (assente)
consigliere Tomaciello (favorevole)
consigliere Varricchio (assente)

consigliere Zanone (favorevole)

PRESIDENTE DE MINICO: con 19 voti favorevoli e 6 contrari la delibera & approvata. Per l'immediata

esecutivita, votiamo come sopra. La seduta ¢ sciolta. Buon fine settimana.
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CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

Il sottoscritto Segretario Generale, visti gli atti d’ufficio, su conforme attestazione del messo

comunale,

CERTIFICA
che copia della presente deliberazione:
. -9 APR. 2019
[] ¢ stata affissa all’Albo pretorio comunale il giorno.......5... . .. ... . per rimanervi per
quindici giorni consecutivi (art. 124, comma 1 del T.U. 267/2000) (N......... . del Reg. Pubbl.)

11 Sewqtario Generale

D.ssa M)ﬁéﬂnina Cotugno
!

CERTIFICATO DI ESECUTIVITA’

I sottoscritto Segretario Generale, visiti gli atti d’ufficio,

CERTIFICA

che la presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva il giomo ....................ccooviiiiiiiii

0 perché dichiarata immediatamente eseguibile (art. 134, comma 4°, T.U. 267/2000);

0 decorsi dieci giorni dalla pubblicazione all’Albo (art. 134, comma3®, T.U. 267/2000).

Li Il Segretario Generale

Fsl sscc0s000ce0ss00000se

D.ssa Maria Carmina Cotugno



